TEZA: Sprostowanie protokolu rozprawy moze nastgpi¢ wowczas, gdy zawiera on
nieScistoSci i opuszczenia (art. 152 k.p.k. w zw. z art. 74! k.p.k.). O ,nieScisloSciach”
mozemy mowié wtedy, gdy zapisy s3 niewystarczajaco precyzyjne lub btedne. W wypadku
~opuszczenia” niezgodno$c¢ protokohu z rzeczywisto$cig polega na tym, ze w protokole brak
jest pewnej informacji co do zdarzen, ktére mialy miejsce. W przypadku nie spelnienia tych
przestanek nalezalo odmoéwié sprostowania.

WO-53/22
POSTANOWIENIE

z dnia 1 czerwca 2023 r.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie

w skladzie:
Przewodniczacy: SWSD Rafal Rybnik
Sedziowie: SWSD Katarzyna Broclawik
SWSD Krzysztof Buczek (sprawozdawca)
Protokolant: Barbara Sarnowska

po rozpoznaniu w dniu 1 czerwca 2023r. na posiedzeniu

sprawy wniosku obwinionej T. Z. o dokonanie sprostowania protokolu rozprawy przed
Wyzszym Sadem Dyscyplinarny, z dnia 13.10.2022r. sygn. akt WO-53/22

postanawia

1. odmowi¢ sprostowania protokotu
2.  koszty postepowania zazaleniowego ponosi Krajowa Izba Radcow Prawnych

w Warszawie.

Uzasadnienie

Obwiniona pismem z dnia 16.12.2022r. zlozyla wniosek o uzupemhienie tresci protokotu z
rozprawy w dniu 13.10.2022r. poprzez umieszczenie w nim treSci dotyczacych zeznan
Swiadka P.M. w szczegolnos$ci dotyczacych poinformowania pokrzywdzonej przez
obwiniong oraz przez ww $wiadka o treSci orzeczenia Sadu Rejonowego w sprawie corki
pokrzywdzonej. Ponadto obwiniona wniosta o wykreSlnie z protokolu treéci zeznan

Swiadka P.M. wskazujacych na brak kontaktu ze strony pokrzywdzonej w pazdzierniku



2020r i marcu 2021r.
Dodatkowo obwiniona zawnioskowala o uzupelnienie przedmiotowego protokolu poprzez
wpisanie wyjasnien pokrzywdzonej co do tego, ze na pytania Sadu poczatkowo

odpowiedziala, ze nie chce karania tylko zada pieniedzy.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcow Prawnych odmowil sprostowania
protokohu.

Sprostowanie protokolu rozprawy moze nastapi¢ wowczas, gdy zawiera on nieScistosci i
opuszczenia (art. 152 k.p.k.). O "nieScisloéciach” mozemy moéowi¢ wtedy, gdy zapisy sa
niewystarczajaco precyzyjne lub bledne. W wypadku "opuszczenia" niezgodnosé protokotu
z rzeczywisto$cia polega na tym, ze w protokole brak jest pewnej informacji co do zdarzen,

ktére mialy miejsce.

W sprawie wniosku w dniu 1 czerwca 2022 r. odbylo sie posiedzenie Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego w skladzie, ktéry rozpoznal sprawe, po wyshuchaniu protokolanta,
dokonujacego zapisu przebiegu rozprawy w dniu 13.10.2022r. Protokolantowi okazano
protokdl rozprawy i odczytano tre§¢ wniosku obwinionej. Zar6éwno sklad orzekajacy
Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego, jak i protokolant rozprawy nie potwierdzili treSci

objetych wnioskiem.

W tym stanie rzeczy brak bylo podstaw do uwzglednienia wniosku obwinionej wobec czego

postanowiono jak w sentencji.



