Teza: odmowa uzupelnienia (sprostowania) protokolu rozprawy.

W sytuacji, gdy protokolantowi okazano protokél rozprawy i odczytano tre$¢ wniosku obwinionej o uzupehienie
protokolu istotne jest, ze zar6wno sklad orzekajacy Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego, jak i protokolant nie potwierdzili
treéci objetych wnioskiem, co uzasadnialo odmowe uzupehienia (sprostowania) protokotu rozprawy.

sygn. akt WO-58/20
Warszawa, 7 lipca2021 .

POSTANOWIENIE

Wyzszy Sad Dyscyplinarny
Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie

w skladzie:

Przewodniczqcy : S WSD Krzysztof Gorecki - sprawozdawca
Sedziowie : S WSD Karolina Szal

S WSD Malgorzata Sajdak

Protokolant:Piotr Ciepinski

z powodu wniosku obwinionej T. L. o uzupehienie tre$ci protokolu rozprawy z 20 sierpnia 2020 r., sygn. akt
WO-58/20

na posiedzeniu w dniu 7 lipca 2021r.
postanawia
odmowié sprostowania protokotu
WO - 58/20
Uzasadnienie

Obwiniona zlozyla wniosek o uzupelnienie tresci protokolu z rozprawy w dniu 20 sierpnia 2020 r. poprzez
umieszczenie w nim treSci dotyczacych emocjonalnej wypowiedzi Przewodniczacego Krzysztofa Goreckiego na
temat jego przewidywan i opinii co do koniecznoéci wznowienia na jej niekorzy$¢ postepowan zakonczonych
prawomocnymi orzeczeniami o odstgpieniu od ukarania albo zakonczonych odmowa wszczecia postepowania, w
sprawach prowadzonych ze skarg meza i corki jej klientki.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny KIRP odmowil sprostowania protokohu.

W sprawie wniosku w dniu 7 lipca 2021 r. odbylto sie posiedzenie WSD w skladzie, ktéry rozpoznal sprawe, po
wystuchaniu protokolanta, dokonujacego zapisu przebiegu rozprawy w dniu 20 sierpnia 2020 r. Protokolantowi
okazano protokol rozprawy i odczytano tre$¢ wniosku obwinionej. Zaréwno sklad orzekajacy WSD, jak i protokolant
rozprawy nie potwierdzili treéci objetych wnioskiem.

W zwiazku z powyzszym postanowiono jak w sentencji.



