Teza: odmowa uzupelnienia uzasadnienia postanowienia.

Ustawa o radach prawnych ani majacy odpowiednie zastosowanie kodeks postepowania karnego nie przewiduja
mozliwo$ci zadania przez uczestnikdw postepowania uzupelnienie uzasadnienia postanowienia.

WO — 46 /21

POSTANOWIENIE

z dnia 10 sierpnia 2021 r.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie
w skladzie:

Przewodniczgcy: S WSD Krzysztof Gorecki

Sedziowie: S WSD Leszek Korczak /sprawozdawca

S WSD Katarzyna Drozdz — Najbor

Protokolant: Piotr Ciepinski

po rozpoznaniu w dniu 10 sierpnia 2021 r. wniosku obwinionego z dnia 13 maja 2021 r.
o uzupekienie postanowienia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw Prawnych
z dnia 29 kwietnia 2021 r., sygn. akt WO 46/21

postanawia

odmowié uzupelnienia uzasadnienia.

UZASADNIENIE

Dnia 13 maja 2021 r. obwiniony zlozyl wniosek o uzupehienie postanowienia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
Krajowej Izby Radcow Prawnych z dnia 29 kwietnia 2021 r., sygn. akt WO 46/21. Postanowienie to utrzymywalo w
mocy postanowienie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w L. z dnia 8 marca 2021
r. (sygn. akt D 6/2019)

o odmowie zawieszenia postepowania. W ocenie wnioskujacego uzasadnienie nalezy uzupehic

o jasne i jednoznaczne stanowisko czy instytucja o nazwie Izba Dyscyplinarna Sadu Najwyzszego jest sadem w
rozumieniu prawa polskiego i prawa Unii Europejskie;j.

Nie odnoszac sie merytorycznie do treéci postanowien sadow I i IT instancji w przedmiocie zazalenia nalezy podkresli¢,
ze uzasadnienie postanowienia zawiera wszelkie wymogi formalne
i elementy okreSlone w art. 94 §1 kpk.

Niezaleznie od powyzszego zaznaczy¢ nalezy, ze ani ustawa o radach prawnych ani majacy odpowiednie zastosowanie
kodeks postepowania karnego nie przewidujg mozliwoéci zadania przez uczestnikdw postepowania uzupekienie
uzasadnienia postanowienia. Taka mozliwoSci ma jedynie

w stosunku do wyrokow sad odwolawcezy na podstawie art. 449a § 1 kpk, zgodnie z ktorym ,Jezeli jest to niezbedne dla
prawidlowego wyrokowania w sprawie, sad odwolawczy przed wydaniem orzeczenia moze zwr6ci¢ akta sprawy sagdowi
pierwszej instancji w celu uzupelnienia uzasadnienia zaskarzonego wyroku, jednoczeénie szczegdlowo wskazujac
kwestie, o ktore nalezy uzupelié uzasadnienie. Kwestie te moga dotyczy¢ uzupehienia zakresu uzasadnienia o inne
czeSci wyroku

w wypadkach, o ktérych mowa w art. 423 § 1a, lub uzupelnienia tresci zawartych w uzasadnieniu



w tym zakresie, w jakim zostalo ono sporzadzone”. Z racji odpowiedniego stosowania przepiséw odwolawczych do
postepowania kasacyjnego uprawnienie powyzsze przystuguje takze Sagdowi Najwyzszemu w stosunku do uzasadnien
wyrokow (w postepowaniu dyscyplinarnym orzeczen) wydanych w II instancji.

Uprawnienie powyzsze nie przyshuga stronom i uczestnikom postepowania w tym obwinionemu — z tych powodéw
odmoéwiono uzupelienia uzasadnienia postanowienia.



