Teza: cofniecie $srodka odwolawczego.

Zgodnie z art. 431 § 1 k.p.k., jest mozliwe cofniecie $rodka odwolawczego. Wobec powyzszego, na podstawie art. 432
k.p.k., cofniety §rodek odwolawczy pozostawia sie bez bez rozpoznania.

Sygn. akt: WO 38/21
POSTANOWIENIE
z dnia 30 czerwca 2021T.
Wyzszy Sqd Dyscyplinarny
Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie
w skladzie:
Przewodniczagcy: SWSD Leszek Korczak
Sedziowie: SWSD Michal Eukasik
SWSD Stawomir Pilipiec- sprawozdawca
Protokolant: Piotr Ciepinski
przy udziale Zastepcy Gtéwnego Rzecznika Dyscyplinarnego radcy prawnego
po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2021 r. na rozprawie
sprawy radcy prawnego B. B.

obwinionej o czyn z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2020 r., poz. 75) w zwiazku
z art. 37 ust. 5, art. 37 ust. 4, art. 6, art. 62 ust. 3, art. 62 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

w zwigzku z cofnieciem odwolania przez pokrzywdzonego od orzeczenia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych w W. z dnia 23 pazdziernika 2020 r., sygn. akt D 193/18,

postanawia:

1.

pozostawié bez rozpoznania cofniety $rodek odwolawczy;
2.

kosztami postepowania przed Wyzszym Sadem Dyscyplinarnym obciazy¢é Krajowa Izbe Radcéw Prawnych w
Warszawie

Uzasadnienie

p ostanowienia WSD z dnia 30 czerwca 2021 r.

Na rozprawie w dniu 30 czerwca 2021 r. Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie
przy udziale Zastepcy Glownego Rzecznika Dyscyplinarnego rozpatrywal sprawe radcy prawnego B. B. obwinionej o
popehnienie przewinienia dyscyplinarnego polegajacego na naruszeniu zasad etyki radcy prawnego, okre§lonych w
art. 64 ust. 1 ustawy



o radcach prawnych w zw. z art. 37 ust. 5, art. 37 ust. 4, art. 6, art. 62 ust. 3, art. 62 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego. Rozprawa zostala wyznaczona na skutek zlozenia odwolania przez (...) S.A. w upadloSci od orzeczenia
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w W. z dnia 23 paZzdziernika 2020 r., sygn. akt D 193/18. Zaskarzonym
orzeczeniem radca prawny B. B. zostal skazana za zarzucane jej czyny na kare pieniezng w kwocie 31 200 (trzydzieSci
jeden tysiecy dwieScie) zlotych oraz kare laczna kare nagany. Po wywolaniu sprawy Sedzia sprawozdawca stwierdzil
wplyniecie do akt sprawy pisma z dnia 25 czerwca 2021 r., syndyka masy upadlosci B. K., ktéry w imieniu (...) S.A.
w upadlosci ztozyl pismo pt. Cofniecie odwolania przed rozpoczeciem rozprawy wyznaczonej na dzien 30 czerwca 2021
roku. Z pisma jednoznacznie wynika, ze Pokrzywdzony cofa w calo$ci odwolanie z dnia 2 lutego 2021 r. od orzeczenia
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w W. z dnia 23 pazdziernika 2020 r., sygn.
akt: D 193/18 i wnosi

o umorzenie postepowania odwolawczego powolujac sie na § 42 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
6 kwietnia 1984 roku w sprawie zasad i trybu postepowania dyscyplinarnego w stosunku do radcéw prawnych i
aplikantéw radcowskich.

Podnieé¢ nalezy, ze zgodnie z art. 74" pkt 1) ustawy o radcach prawnych, w sprawach nieuregulowanych w ustawie
do postepowania dyscyplinarnego stosuje sie odpowiednio przepisy kodeksu postepowania karnego. Zgodnie z art.
431 § 1 kodeksu postepowania karnego, $rodek odwolawczy mozna cofna¢. Wobec powyzszego na podstawie art. 432
kodeksu postepowania karnego, Wyzszy Sad Dyscyplinarny postanowil pozostawi¢ odwotanie bez rozpoznania.

O kosztach postepowania odwolawczego Wyzszy Sad Dyscyplinarny orzekt na podstawie art. 70° ust. 2 ustawy o
radcach prawnych.



