Teza: postepowanie karne a postepowanie dyscyplinarne.

Podjecie postepowania w sprawie zazalenia na postanowienie Glownego Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby
Radcow Prawnych o odmowie wszczecia dochodzenia jest uzaleznione od dalszego biegu postepowania karnego w
sprawie.

WO0-96/19

POSTANOWIENIE

z dnia 29 pazdziernika 2020 r.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcéow Prawnych w Warszawie
w sktadzie:
SWSD Krzysztof Gorecki /sprawozdawca/
SWSD Magdalena Sniegula
SWSD Andrzej Hryniewicki
Dorota Waleszkiewicz
po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2020 r. na posiedzeniu

sprawy z wniosku S. N. o podjecie postepowania w sprawie zazalenia na postanowienie Gléwnego Rzecznika
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcow Prawnych w W. z dnia 19 lutego 2019 roku, sygn. akt GRD 20/2018, o
odmowie wszczecia dochodzenia

postanawia:

odmoéwié podjecia zawieszonego postepowania.

UZASADNIENIE

Na rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2019 r. Wyzszy Sad Dyscyplinarny KIRP zawiesil postepowanie w sprawie
zazalenia na postanowienie Gléwnego Rzecznika Dyscyplinarnego do czasu ukonczenia postepowania karnego
aktualnie prowadzonego przez Prokurature Rejonowa w Tomaszowie Mazowieckim pod sygn. akt IT Kp 198/19.

W dniu 6 sierpnia 2020 r. pokrzywdzony wnidsl o podjecie postepowania przed Wyzszym Sadem Dyscyplinarnym z
uwagi na uchylenie przez Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim, IT Wydzial Karny, postanowieniem z dnia 6 lipca
2020 1., sygn. II Kp 198/19, postanowienia Prokuratura Prokuratury Rejonowej w Tomaszowie Mazowieckim z dnia
10 stycznia 2019 r. w sprawie PR 2 Ds. (...).2018 o0 odmowie wszczecia dochodzenia.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny KIRP zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 9 § 2 k.p.k. w zw. z art.. 74' pkt 1 ustawy o radcach prawnych strony postepowania dyscyplinarnego
uprawnione sa do skladania wnioskéw o dokonanie rowniez tych czynnosci, ktore sad dyscyplinarny moze lub ma

obowiazek podejmowaé z urzedu. Z kolei z art. 22 § 2 k.p.k. w zw. z art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych
strony wynika, iz sad rozstrzygajac o kwestiach zwigzanych z zawieszeniem postepowania, w tym o odmowie podjecia
zawieszonego postepowania, zobligowany jest do podjecia czynno$ci i wydania stosownego orzeczenia.

W zwigzku z wnioskiem pokrzywdzonego z dnia 6 sierpnia 2020 roku Wyzszy Sad Dyscyplinarny obowigzany byt
zatem zbadac, czy postepowania karne prowadzone przez Prokurature Rejonowa w Tomaszowie Mazowieckim zostato



ukonczone. Wskutek tej analizy okazalo sie, ze w wyniku postanowienia Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim
z dnia 6 lipca 2020 r. prokurator zostal zobowigzany, przed podjeciem decyzji procesowej odno$nie koniecznosci
przedstawienia zarzutéw, do zbadania, czy w sprawie nie doszlo do wypelienia znamion czynu zabronionego,
przeanalizowania akt sprawy o znecenia toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Radomsku przeciwko S. N.. Wasciwe
postepowanie prokuratorskie stanowigce podstawe zawieszenia postepowania dyscyplinarnego, znajdujace sie w
chwili zawieszenia na etapie wpadkowego postepowania zazaleniowego pod sygn. IT Kp 198/19, nie zostalo jednak do
dnia dzisiejszego ukonczone.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny zwraca uwage, iz ustalenia postepowania przygotowawczego co do przestepnego
charakteru czynu zarzucanego obwinionej sg istotne dla sprawy dyscyplinarnej. Organy S$cigania prowadzace
postepowanie karne posiadaja daleko idace uprawnienia zwigzane z gromadzeniem materialu dowodowego, ktory
dla organéw samorzadu zawodowego jest niedostepny, a moze mie¢ istotne przelozenie na ocena elementéw
podmiotowych i przedmiotowych czynu przypisywanego obwinione;.

Majac zatem na uwadze, iz przestanka zawieszenia nie ustala, Wyzszy Sad Dyscyplinarny postanowil jak w sentencji.



