Teza: przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sqdowi.

W przypadku sprawy dotyczacej sedziego Okregowego Sadu Dyscyplinarnego, zgodnie z art. 43 k.p.k. w zw. z art. 74"
ustawy o radcach prawnych i wylaczenia pozostatych sedziéw Okregowego Sadu Dyscyplinarnego rozpoznanie sprawy
w danym sadzie jest niemozliwe. W takim przypadku Wyzszy Sad Dyscyplinarny przekazuje sprawe innemu sadowi
roéwnorzednemu.

Sygn. akt: WO- 27/20

POSTANOWIENIE
z dnia 22 czerwca 2020r.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radeow Prawnych w Warszawie w skladzie :
PrzewodniczacySWSD Krzysztof Goérecki
Sedziowie:SWSD Magdalena Sniegula

SWSD Iwona Zielezinska - sprawozdawca
Protokolant: Anna Kuchniak
po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2020r. w Warszawie na posiedzeniu

sprawy przekazania innemu rownorzednemu Okregowemu Sadowi Dyscyplinarnemu do rozpoznania, odwotania
W. H. od postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w P. o0 odmowie
wszczecia dochodzenia z dnia 20.09.2019r. sygn.. akt: R.D 38/2019/3

postanawia:

na podstawie art. 43 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych

przekaza¢ odwotanie W. H. od postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych
w P. 0 odmowie wszczecia dochodzenia z dnia 20.09.2019r. sygn. akt: R.D 38/2019/3 do rozpoznania Okregowemu
Sadowi

Dyscyplinarnemu Okregowej Izby Radcow Prawnych w B..

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 24 stycznia 2020r. Przewodniczaca Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w P. zwrocila sie do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw Prawnych o przekazanie sprawy
do rozpoznania odwolania W. H. od postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w P. 0o odmowie wszczecia dochodzenia z dnia 20.09.2019r. sygn. akt: R.D 38/2019/3 z powodu wylaczenia
sie Sedziow tego Sadu w takiej liczbie, ktora uniemozliwia utworzenie sktadu orzekajacego do rozpoznania tej sprawy.

Jak wynika z akt sprawy skarga dotyczy radcy prawnego J. N., ktory jest Sedzig Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych w P..

W zwiazku z wylaczeniem sie 16 Sedzidéw Okregowego Sadu Dyscyplinarnego (...) w P. od rozpoznania przedmiotowej
sprawy zachodzi niemozliwo$§¢ rozpoznania przez ten Sad odwolania W. H. od postanowienia Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w P. o odmowie wszczecia dochodzenia, gdyz jak ustalil Wyzszy
Sad Dyscyplinarny (...) w P. sklada sie z 18 Sedziéw, w tym Sedziego, ktérego niniejsza sprawa dotyczy.



Zgodnie z art. 43 k.p.k. jezeli z powodu wylgczenia sedziéw rozpoznanie sprawy w danym sadzie jest niemozliwe,
sad wyzszego rzedu przekazuje sprawe innemu sadowi rownorzednemu. Wyzszy Sad Dyscyplinarny kierujac
sprawe do rozpoznania do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego (...) w B. kierowal sie przede wszystkim wzgledami
ekonomiki procesowej, ktdra nakazuje rozpoznanie sprawy przez Sad zlokalizowany najblizej miejsca zamieszkania
stron postepowania.

Biorac powyzsze pod uwage postanowiono jak w sentencji.



