Teza: tymczasowe zawieszenie w czynnosciach zawodowych.

Nieprawomocny wyrok sadu karnego oraz tozsame, bardzo powazne zarzuty stawiane radcy prawnemu w
postepowaniu dyscyplinarnym w pelni uzasadniaja utrzymanie w mocy postanowienia Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego o tymczasowym zawieszeniu w czynno$ciach zawodowych.

Sygn. akt WO-16/20

POSTANOWIENIE
z dnia 30 pazdziernika 2020 roku

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie
SSSD Krzysztof Gorecki
SWSD Magdalena Sniegula /sprawozdawca/
SWSD Andrzej Hryniewicki
Protokolant: Dorota Waleszkiewicz
w sprawie zazalenia radcy prawnego M. G.

na postanowienie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w W. z dnia 10 wrzeénia
2019 r. sygn. akt D 76/17 o oddaleniu wniosku obwinionego o uchylenie postanowienia o tymczasowym zawieszeniu

w czynnosciach zawodowych na podstawie art. 65> ust. 1 ustawy o radcach prawnych
postanawia

1.

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone postanowienie;

2.

zasadzi¢ na rzecz obroncy obwinionego radcy prawnego K. P. kwote 840 z} z tytulu kosztow obrony z urzedu i wyplacié
te kwote ze $rodkdéw Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie;

3.

zasadzi¢ od obwinionego na rzecz Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie kwote 840 zl z tytulu zwrotu kosztow
obrony z urzedu;

4.

kosztami postepowania w kwocie 1200 z} obcigzy¢ Krajowa Izbe Radcdéw Prawnych w Warszawie.

UZASADNIENIE

Wyzszy Sad Dyscyplinarny ustalil, co nastepuje:

Przed Okregowym Sadem Dyscyplinarnym Okregowej Izby Radcow Prawnych w W. toczy sie postepowanie
dyscyplinarne przeciwko radcy prawnemu M. G., wpisanemu na liste radcéw prawnych pod numerem WA- (...) ((...)),
z wniosku Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego z dnia 30 pazdziernika 2017 r. (RD 309/16), za sygn. akt D 76/18.
Zastepca Rzecznika zarzucil Obwinionemu, ze:



1.

w okresie od listopada 2011 r. do wrzeénia 2015 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze wspoélnikiem radca
prawnym P. Z., z ktérym wspélnie prowadzil Kancelarie (...) sp.j., dopuécil si¢ zachowan niegodnych radcy prawnego,
nielojalnych wzgledem klienta (...) sp. z 0.0. poprzez podjecie w imieniu klienta czynnosci bez zgody i wiedzy klienta,
sprzecznych z interesem oraz wolg klienta, w celu uzyskania od klienta na rzecz kancelarii, w ktorej radca prawny jest
wspolnikiem nienaleznych korzys$ci finansowych, w realizacji z gbry powzietego zamiaru poprzez: zawarcie w imieniu
klienta z kancelarig, w ktorej radca prawny jest wspdlnikiem w dniu 24 listopada 2011 roku umowy o przyznanie
dodatkowego wynagrodzenia od sukcesu w zwiazku ze §wiadczeniem biezacej obstugi prawnej w kwocie 1.224.818,66
zl, ztozenie dnia 11 kwietnia 2012 roku w formie aktu notarialnego przed notariuszem o$wiadczenia o dobrowolnym
poddaniu reprezentowanego klienta egzekucji co do powyzszej kwoty 1.224.818,66 zl, zlozenie wniosku o nadanie
aktowi notarialnemu klauzuli wykonalno$ci, zawarcie w imieniu klienta, z kancelaria, w ktorej radca prawny jest
wspolnikiem w dniu 2 wrzesnia 2013 roku umowy o uznaniu naleznos$ci gléwnej wynikajacej z umowy o przyznanie
dodatkowego wynagrodzenia z dnia 24 listopada 2011 roku, a nastepnie zlozenie we wrze$niu 2015 roku zlozenie
wniosku o wszczecie egzekucji ww. kwoty i w jego nastepstwie wyegzekwowanie z majatku klienta kwoty 1.259.760,69
z} oraz zatajenie wszystkich wyzej wymienionych okoliczno$ci przed klientem, tj. o naruszenie art. 8, 10, 11 ust. 11 2,
12 ust. 1, 25 ust. 1, 30 ust. 11 2, 36 ust. 1i 2 oraz 44 ust. 11 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, ktorego tekst jednolity
stanowi zalacznik do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22 listopada
2014 roku w zw. z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 10, poz. 65 z
po6zn. zm.) oraz w zw. z art. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, ktérego tekst jednolity stanowi zalacznik do uchwaly
Nr 8/ (...) Prezydium Krajowej Rady Radcoéw Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 r. w zw. z art. 2

oraz z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2016 r., poz. 233 z pdzn. zm.),

2.

w okresie od pazdziernika 2015 roku bedgc (...) kancelarii (...) sp.j. wystgpil przeciwko bylemu klientowi (...) spotka
z ograniczong odpowiedzialnoécia z pozwem i popieral powddztwo o zaplate tytulem zaleglego podatku VAT oraz
odsetek od zaleglego podatku VAT od wynagrodzenia dodatkowego na podstawie umowy z dnia 24 listopada 2011
roku, zawartej w imieniu klienta przez wspdlnika radcy prawnego bez wiedzy i zgody klienta oraz wbrew interesowi
i woli klienta w sprawie toczacej sie przed Sadem Okregowym w Warszawie XXVI Wydzial Gospodarczy sygn. akt
XXVI GC 1093/15 tj. o0 naruszenie art. 8, 10, 11 ust. 11 2, 12 ust. 1, 25 ust. 1, 30 ust. 11 2, 36 ust. 11 2 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego, ktérego tekst jednolity stanowi zalacznik do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu
Radcoéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 roku w zw. z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
(Dz. U. z 2016 1., poz. 233 z p6zn. zm.),

3.

w okresie od wrze$nia 2013 roku do wrze$nia 2015 roku dzialajac w porozumieniu ze wspoélnikiem radcg prawnym P.
7.,z ktorym wspoélnie prowadzil kancelarie (...) sp.j. dopuécil sie zachowan niegodnych radcy prawnych, nielojalnych
wzgledem klienta (...) sp. z 0.0. poprzez podjecie przez radce prawnego w imieniu klienta czynnos$ci bez wiedzy i zgody
klienta, sprzecznych z interesem oraz wola klienta, w celu uzyskania od klienta na rzecz kancelarii, w ktorej radca
prawny jest wspolnikiem nienaleznych korzysci finansowych, w realizacji z gory powzietego zamiaru poprzez: zawarcie
imieniu klienta z kancelaria, ktorej radca prawny jest wspoélnikiem w dniu 17 wrzeénia 2013 roku umowy o przyznanie
dodatkowego wynagrodzenia od sukcesu w zwigzku ze §wiadczeniem biezgcej obstugi prawnej z kancelaria, w ktoérej
radca prawny byt wspoélnikiem, zloZenie w formie aktu notarialnego przed notariuszem o$wiadczenia o dobrowolnym
poddaniu reprezentowanego klienta egzekucji co do powyzszego wynagrodzenia, ztozenie wniosku o nadanie aktowi
notarialnemu klauzuli wykonalno$ci, zawarcie w dniu 17 lipca 2014 roku umowy z kancelaria, w ktorej radca prawny
byt wspolnikiem o uznaniu nalezno$ci gléwnej wynikajacej z umowy o przyznanie dodatkowego wynagrodzenia do
kwoty 1.135.329,95 zlotych na podstawie umowy z dnia 17 wrzes$nia 2013 roku, a nastepnie we wrze$niu 2015 roku



zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji ww. kwoty oraz zatajenie przed klientem wszystkich wyzej wymienionych
okolicznoSci tj. naruszenie art. 8, 10, 11 ust. 11 2, 12 ust. 1, 25 ust. 1, 30 ust. 1i 2, 36 ust. 11 2, 44 ust. 11 2 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego,ktorego tekst jednolity stanowi zalacznik do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu
Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 roku w zw. z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
(Dz. U. z 2016 1., poz. 233 z p6zn. zm.) oraz w zw. z art. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, ktorego tekst jednolity
stanowi zalagcznik do uchwaty nr 8/ (...) Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 r. w zw.
z art. 2 oraz z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2016 r., poz. 233 z p6Zn. zm.),

4.

w okresie od wrze$nia 2015 r. radca prawny, bedac (...) kancelarii (...) sp. j., w ktorej jest wspdlnikiem wystapil
przeciwko bylem klientowi (...) sp. z 0.0. z pozwem i popieral powddztwo o zaplate tytulem zaleglego podatku VAT
oraz odsetek od zaleglego podatku VAT od wynagrodzenia dodatkowego na podstawie umowy z dnia 17 wrze$nia 2013
r., zZawartej w imieniu klienta przez wspdlnika radcy prawnego bez wiedzy i zgody klienta oraz wbrew interesowi i woli
klienta w sprawie toczacej sie przed Sadem Okregowym w Warszawie, tj. naruszenie art. 6, 8, 10, 11 ust. 11 2, 12 ust.
1, 25 ust. 1, 30 ust. 11 2, 36 ust. 1i 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, ktorego tekst jednolity stanowi zalgcznik do
uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w zw. z art. 64
ust. 1 ustawy o radcach prawnych,

5.

w okresie od czerwca 2015 r. radca prawny, bedac (...) kancelarii (...) sp.j., udzielat klientom (...) sp. z o0.0. oraz (...)
Sp. Z 0.0. i jego pelnomocnikowi falszywych zapewnien, co do kompletnos$ci przekazywanej dokumentacji w sprawach
dotyczacych klientéw, pomimo iz radca prawny rozeznawal, ze w przekazywanej dokumentacji brak jest dokumentow,
na podstawie ktoérych kancelaria dochodzi od klienta wynagrodzenia, tj. naruszenie art. 8, 10, 11 ust. 11 2, 12 ust. 1,
25 ust. 1 oraz 46 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, ktérego tekst jednolity stanowi zalacznik do uchwaly nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w zw. z art. 64 ust. 1 ustawy o
radcach prawnych oraz w zw. z art. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, ktorego tekst jednolity stanowi zalacznik do
uchwaly nr 8/ (...) Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 r. w zw. z art. 2 oraz
z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy o radcach prawnych.

W zwiazku z zarzucanymi czynami przeciwko obwinionemu toczylo sie takze postepowanie
karne, w ktérym zapadl juz nieprawomocny wyrok Sadu Okregowego w Warszawie, (...)
Wydzial Karny z dnia 20 maja 2019 r.

Radca prawny M. G. oskarzony o to ze:

1.

w okresie od 24 listopada 2011 r. do 2 wrze$nia 2013 r. W W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, bedac obowigzany na podstawie przepisu ustawy
do zajmowania sie sprawami majatkowymi (...) sp. z 0.0. naduzy}l uprawnien przystugujacych mu z racji pelnienia
funkcji prokurenta samoistnego (...) sp. z 0.0. poprzez podpisanie, wbrew woli prezesa i jedynego czlonka zarzadu w/
w/ spolki, umowy z dnia 24 listopada 2011 r. o dodatkowe wynagrodzenie od sukcesu w wysokos$ci 1.224.818,66 zt dla
spolki (...) sp. j. odniesionego w postepowaniu o ustalenie wysoko$ci oplaty za uzytkowanie wieczyste nieruchomosci
przy ul. (...) w W., podpisanie aktu notarialnego z dnia 11 kwietnia 2012 r., w ktérym poddano (...) sp. z o.o.
dobrowolnej egzekucji roszczen wynikajacych z w/w/ umowy, podpisanie umowy z dnia 02 wrzesnia 2013 r. 0 uznaniu
odsetek od kwoty 1.224.818,66 zt stanowigcej w/w wynagrodzenie od sukcesu za okres od 02 marca 2012 r. do 02
wrze$nia



r. w kwocie 239.930 zl i wyrzadzit w ten sposéb (...) sp. z 0.0. szkode majatkowa w wielkich rozmiarach w kwocie
1.464.748,66 zt 1j. 0 czyn z art. 296§ 1,21 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

2013

2.

w okresie od 17 wrzesnia 2013 r. do 31 paZzdziernika 2014 r. w W., dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, bedac obowigzany na podstawie przepisu ustawy
do zajmowania sie sprawami majatkowymi (...) sp. z 0.0. naduzy}l uprawnien przystugujacych mu z racji pelnienia
funkeji prokurenta samoistnego (...) sp. z 0.0. poprzez podpisanie, wbrew woli prezesa i jedynego czlonka zarzadu
w/w/ spo6lki, umowy z dnia 17 wrze$nia 2013 r. o dodatkowe wynagrodzenie od sukcesu w wysoko$ci 1.040.123,07
dla spolki (...) sp. j. zt odniesionego w sprawie o ustalenie wysokoéci oplaty za uzytkowanie wieczyste nieruchomosci
przy ul. (...) w W., umowy z dnia 15 lipca 2014 r. 0 uznaniu roszczen wynikajacych z w/w/ umowy, w tym roszczenia
gléwnego oraz odsetek od tej kwoty w wysokoéci 95.206,88 zl za okres od 30 pazdziernika 2013 r. do 15 lipca 2014
r., podpisanie aktu notarialnego z dnia 17 lipca

r., w ktorym poddano (...) sp. z 0.0. dobrowolnej egzekucji roszczen wynikajacych z w/w/ umowy uznania roszczen,
podpisanie umowy z dnia 31 pazdziernika 2014 r. o uznaniu odsetek od kwoty 1.135.329,95 w wysokos$ci 43.671,32
z} za okres od 16 lipca 2014 r. do 31 paZzdziernika 2014 r. oraz podpisanie aktu notarialnego z dnia 31 pazdziernika
2014 r. w ktéorym poddano (...) sp. z 0.0. dobrowolnej egzekucjikwoty roszczenia o odsetki uznanego umowa z dnia
31 pazdziernika 2014 r. i wyrzadzi! w ten sposob (...) sp. z 0.0. szkode majatkowa w wielkich rozmiarach w kwocie
1.179.001,27 zl tj. 0 czyn z art. 296§ 1,21 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

2014

uznat oskarzonego winnym popetnienia zarzucanych mu czynéw i wymierzyt mu kare jednego roku i szeéciu miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz 1000 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$§¢ stawki dziennej na kwote 50 zl;
orzekl wobec oskarzonego radcy prawnego zakaz wykonywania zawodu radcy prawnego oraz zajmowania stanowisk
prokurenta w ramach jakiejkolwiek dzialalno$ci prowadzonej przez przedsiebiorce na okres 8 lat oraz orzekl o
obowiagzku naprawie szkody na rzecz obydwdch spolek.

W aktach sprawy znajduje sie wyrok Sadu Okregowego w Warszawie, XVIII Wydzial Karny z dnia 20 maja 2019 r.
(k. 1797-1999 t. XII).

Dnia 10 wrzeénia 2019 r. Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w W. wydal postanowienie
o sygn. akt D 76/17 o oddaleniu wniosku obwinionego o uchylenie postanowienie o tymczasowym zawieszeniu w
czynno$ciach zawodowych (k. 1896).

Na niniejsze postanowienie Obwiniony zlozyl zazalenie (k.2331-2334), w ktorym zaskarzyl w caloéci postanowienie.
Zaskarzonemu postanowieniu zarzucil naruszenie art. 65 ust. 4 i 5 ustawy o radcach prawnych oraz art. 98§1i 2 k.p.k.

w zw. z art. 74" pkt.] ustawy o radcach prawnych.
Wyzszy Sad Dyscyplinarny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 65> ust. 1 ustawy o radcach prawnych, radca prawny, przeciwko ktéremu toczy sie postepowanie
dyscyplinarne lub karne, moze by¢ tymczasowo zawieszony w czynno$ciach zawodowych przez sad dyscyplinarny
w szczego6lnie uzasadnionych okoliczno$ciach sprawy. Postanowienie o tym zawieszeniu wydaje sad dyscyplinarny z
urzedu badz na wniosek stron.



Z art. 65 ust. 1 ustawy o radcach prawnych wynika, ze sad dyscyplinarny moze zawiesié tymczasowo radce prawnego
w czynnoS$ciach zawodowych, jezeli spelnione sa lgcznie dwa warunki:

(1)
przeciwko temu radcy prawnemu toczy sie postepowanie dyscyplinarne lub karne,
(2)

wystepuja ,,szczegolnie uzasadnione okoliczno$ci sprawy”.

Rozpoznajjc zatem okolicznoéci sprawy i wazac racje przemawiajace za i przeciw zastosowaniu érodka z art.65” ust.
1 ustawy o radcach prawnych, Okregowy Sad

Dyscyplinarny slusznie doszedl do przekonania, ze sg one tego rodzaju, iz wymagaja w chwili obecnej zawieszenia
uprawnienia do wykonywania czynno$ci zawodowych przez Obwinionego.

W tym zakresie istotne i decydujace znaczenie maja, lacznie, nastepujace okolicznosci:
1)

Obwiniony zostat skazany nieprawomocnym wyrokiem sadu karnego.

2)

Wyzszy sad Dyscyplinarny, bazujac na materiale dowodowym, zgromadzonym w aktach postepowania
dyscyplinarnego (D 76/18) podzielit przekonanie (..) w W., Ze zebrane dowody wskazuja na duze
prawdopodobienistwo, ze Obwiniony popelnil czyny zarzucane w postepowaniu dyscyplinarnym. Podstawowa
przeslanka postanowienia (...) jest bowiem, Ze radca prawny stal sie¢ podmiotem bardzo powaznych zarzutow
dyscyplinarnych, dotyczacych jego dzialalnoSci zawodowej oraz zostal skazany nieprawomocnym wyrokiem sadu
karnego. To, w ocenie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego, stanowi szczeg6lnie uzasadnione okolicznoéci naktadajgce na

sad dyscyplinarny obowiazek dzialania na podstawie art. 65 ust. 1 ustawy o radcach prawnych.

3)

Czyny zarzucone w postepowaniu dyscyplinarnym sa powazne, pozostaja w zwigzku z wykonywaniem zawodu radcy
prawnego. Obwiniony nie przyznaje sie do popelnienia zarzucanych czynéw. W tej sytuacji, nie jest wykluczone
dalsze postepowanie Obwinionego w sposéb podobny badz tozsamy do opisanego w zarzutach wniosku o ukaranie.
Jezeli sposdb postepowania Obwinionego zostanie uznany za przewinienie dyscyplinarne, dalsze jego podobne czyny
moga stanowié rowniez o naruszeniu zasad wykonywania zawodu radcy prawnego. Tymczasowe zawieszenie prawa
do wykonywania tego zawodu stuzy¢ bedzie réwniez zapobiezeniu popekia przez Obwinionego nowego, ciezkiego
przewinienia dyscyplinarnego.

Wobec zarzutow dyscyplinarnych oraz skazania za przestepstwo przy wykonywaniu zawodu radcy prawnego
(aczkolwiek nieprawomocne), tymczasowe zawieszenie prawa do wykonywania tego zawodu, jest uzasadnione.
Niniejsze postanowienie jest wynikiem zwazenia interesu indywidualnego i zbiorowego (postepowania karnego,
interesu wymiaru sprawiedliwoSci, postepowania dyscyplinarnego, interesu klientow obecnych i potencjalnych oraz
interesu w postaci dobrego imienia samorzadu zawodowego i jego czlonkdéw) odno$nie tego, czy obecnie uzasadnione
jest wykonywanie czynnoSci zawodowych przez Obwinionego. Celem tego postanowienia nie jest takze wymierzenie
kary, cho¢ jest to $rodek niewatpliwie negatywny dla Obwinionego.



