Teza: tymczasowe zawieszenie w czynnosciach zawodowych.

Instytucja tymczasowego zawieszenia w czynnosciach zawodowych nie narusza zasady
domniemania niewinnosci, gdyz nie rozstrzyga w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej (lub
dyscyplinarnej) i nie prowadzi do obalenia tegoz domniemania.

Sygn. akt W0-183/19

POSTANOWIENIE
z dnia 27 listopada 2019 r.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie

w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczacy SWSD Piotr Dragon/sprawozdawca/

Sedziowie: SWSD Karolina Szal, SWSD Piotr Trebicki

Protokolant Magdalena Senderska

przy udziale Zastepcy Glownego Rzecznika Dyscyplinarnego r.pr. Bronistawa Kachnikiewicza
po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2019 r. na posiedzeniu

sprawy w przedmiocie tymczasowego zawieszenia w czynnosciach radcy prawnego L. W. (nr wpisu
Sz-663)

na skutek zazalenia radcy prawnego L. W. na postanowienie Okregowego Sqdu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie z 29 maja 2019 r. w sprawie o sygnaturze akt O/
OSD/18/19

postanawia:

1.

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 74" ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych utrzymaé w
mocy zaskarzone postanowienie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie
Z 29 maja 2019 r. w sprawie o sygnaturze akt 0/0OSD/18/19

2.

kosztami postepowania w wysokoSci 1.200,00 zt (slownie: jeden tysigc dwieScie zlotych) przed Wyzszym Sadem

Dyscyplinarnym, zgodnie z art.70° ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, obcigzy¢ Krajowa Izbe
Radcow Prawnych.

Uzasadnienie

Postanowieniem z 29 maja 2019 r. Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie z
dnia 29 maja 2019 r. na wniosek Rzecznika Dyscyplinarnego zawiesil obwiniong L. W. w czynnoSciach zawodowych,
a kosztami postepowania obcigzyl Okregowa Izbe Radcoéw Prawnych w Szczecinie.



Jak wskazano w uzasadnieniu postanowienia, radca prawny L. W. w dniu 19 marca 2019 r. wyrokiem Sadu
Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie Wydziat IV Karny zostala uznana za winna zarzucanych jej
czyndw, a to tego, ze:

1.

w dniu 17 wrzeénia 2014 r. w Szczecinie w Komisariacie Policji Szczecin Pogodno wiedzac, ze przestepstwa nie
popehiono, zlozyla zawiadomienie o kradziezy samochodu marki Vokswagen Passat CC nr rej. (...) o wartosci
35.000,00 zl, ktéra miala mie¢ miejsce w nocy z dnia 16 na 17 wrze$nia 2014 r. z terenu parkingu przy ul. (...)
w Szczecinie oraz bedac pouczona o odpowiedzialnoéci karnej za skladanie falszywych zeznan, zlozyla zeznania
majace stuzy¢ za dowdd w postepowaniu przygotowawczym w sprawie 1.dz. WK-11-9713/14 i sygn. akt 1 Ds. 1940/14,
nadzorowanej przez Prokurature Rejonowa Szczecin-Zachdd w Szczecinie, w ktérych zeznala nieprawde co do faktu
i okolicznosci kradziezy w/w pojazdu, nieprawdziwie zeznajac, ze od momentu pozostawienia samochodu w dniu 16
wrzednia 2014 r. ok. godz. 22:00 na parkingu przy warsztacie, potozonym przy ul. (...) w Szczecinie do momentu
poinformowania jej w dniu 17 wrze$nia 2014 r. o udziale samochodu w zdarzeniu drogowym, byla w posiadaniu
obydwu kluczykéw, podczas gdy faktycznie pojazd w momencie zdarzenia drogowego w dniu 17 wrzeénia 2014 r.
uzytkowany byl przez jej syna P. W., a takze miejsca swojego faktycznego zamieszkania podajac, ze zamieszkuje przy
ul. (...) podczas gdy w rzeczywistosci nie zamieszkiwala pod wskazanym przez nig adresem, tj. czynu z art. 238 w biegu
zart. 233 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 1 k.k.

2.

w dniu 22 wrzeSnia 2014 r. w Szczecinie dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej usitowala doprowadzié
Link4 Towarzystwo Ubezpieczen S.A. w Warszawie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty
odszkodowania z tytulu ubezpieczenia autocasco w kwocie 33.900,00 zl, w ten sposob, ze zglosila szkode polegajaca
na kradziezy pojazdu Volkswagen Passat CC nr rej. (...), wprowadzajac w blad pracownika Link4 Towarzystwo
Ubezpieczen S.A. w Warszawie co do faktu kradziezy w/w pojazdu i zaistnienia zdarzenia bedacego podstawa wyplaty
odszkodowania, lecz zamierzonego celu nie osiagnela, z uwagi na wstrzymanie wyplaty odszkodowania przez Linkg
Towarzystwo Ubezpieczen S.A. w Warszawie, czym dzialala na szkode w/w Towarzystwa Ubezpieczen, tj. czynu z art.
13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.

Ponadto postanowieniem z dnia 13 listopada 2018 r. radcy prawnemu L. W. postawione zostaly zarzuty o to, ze:
1.

w okresie od 16 kwietnia 2015 r. do dnia 20 kwietnia 2015 r. w Szczecinie, w kancelarii notarialnej, dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z P. W. w celu osiagniecia korzy$éci majatkowej doprowadzita W. S. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 144.000,00 zt i udostepniajac mu poprzez P. W., do
zawarcia umowy sprzedazy nieruchomos$ci numeru rachunku bankowego, do ktérego P. W. i W. S. (1) nie posiadali
pelnomocnictwa, jako numeru rachunku bankowego rzekomo nalezacego do S. S. (1), celem zaplaty przez U. B. za
sprzedaz nieruchomosci z przeznaczeniem pieniedzy na rozliczenie finansowe W. S. z S. S. wprowadzajac W. S. w blad
co do faktycznego wlasciciela rachunku bankowego oraz wykorzystujac sytuacje nieposiadania przez W. S. rachunku
bankowego ani chwilowych mozliwoéci do jego zalozenia, a nastepnie dokonala w dniu 17 kwietnia 2015 r. przelania
pieniedzy na rachunek bankowy L. W., z ktérego w dniu 20 kwietnia 2015 r. osobiécie w siedzibie banku wyplacila
pieniadze w kwocie 144.000,00 z nie przekazujac ich W. S. i dokonujac ich przywlaszczenia, czym dziatala na szkode
W. S, tj. 0 czyn z art. 286 § 1 k.k. w zbiegu z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k k.

2.

w okresie od dnia 20 kwietnia 2015 r. do dnia 14 marca 2018 r. w Szczecinie, wykorzystujac uprzednio podpisang in
blanco przez W. S. (1) podpisem o treéci (...) kartke papieru sporzadzila, a nastepnie nadrukowata na niej o§wiadczenie



stanowigce pokwitowanie przez W. S. odbioru kwoty 144.000,00 z} tytulem rozliczenia sprzedazy nieruchomosci, a
nastepnie w dniu 14 marca 2018 r.

postuzyla sie oryginalnym pokwitowaniem przed funkcjonariuszem policji w prowadzonym postepowaniu
przygotowawczym, celem uzycia za autentyczny, tj. o czyn z art. 240 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Okregowy Sad Dyscyplinarny przychylit sie do wniosku Rzecznika Dyscyplinarnego. Swa decyzje procesowa uzasadnil
tym, ze radcy prawnemu L. W. zarzucane jest popelnienie w sumie czterech przestepstw, z ktérych jedno jest
zakwalifikowane przez prawodawce jako przestepstwo przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci, jedno z kolei jako
przeciwko wiarygodno$ci dokumentéw, a dwa przeciwko mieniu. Z tego wzgledu Srodek w postaci tymczasowego
zawieszenia w czynno$ciach radcy prawnego r. pr. L. W. byt zasadny, albowiem ciezar gatunkowy przestepstw
zarzucanych obwinionej uprawnia do stwierdzenia, ze zachodza szczegolnie uzasadnione okolicznosci, o ktérych
mowa w art. 65 ust. 1 u.r.p.

Ze stanowiskiem sadu a quo nie zgodzila sie r. pr. L. W., ktéra w odrecznie napisanym zazaleniu zwroécita uwage na
nastepujace zagadnienia:

1)

po pierwsze, wedtug autorki $rodka zaskarzenia postanowienie jest dalece krzywdzace i niesprawiedliwe, albowiem
nie jej wina nie zostala stwierdzona prawomocnym orzeczeniem. Od wyroku Sadu Rejonowego z dnia 19 marca 2019
r. sygnatura akt IV K 910/15 wniosla ona apelacje, ktéra dotychczas nie zostala rozpoznana. Z kolei druga ze spraw,
o ktérej mowa powyzej rowniez nie zostala jeszcze prawomocnie zakonczona;

2)

tymczasowe zawieszenie w czynno$ciach zawodowych narusza zasade domniemania niewinno$ci, zwlaszcza biorac
pod uwage, ze sama skarzgca nie przyznaje sie do winy;

3)

oskarzenia oparte sa na nieprawdziwych zeznaniach, a nadto na nierzetelnie sporzadzonej opinii bieglego, ktora to
r. pr. L. W. zakwestionowala, a sam pokrzywdzony zeznal, ze nigdy nie skladal podpisu "in blanco" ani L. W., ani P.
W.. Pokrzywdzony z kolei ma dziala¢ na zlecenie, w porozumieniu z tymi samymi osobami, ktére pomawiajg L. W.
ijej syna,

4)

nie istniejg przyczyny, ktére uzasadnialyby obowigzkowe orzeczenie o tymczasowym zawieszeniu r. pr. L. W. w
czynnoé$ciach radcy prawnego.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny zwazyl co nastepuje
Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejno$ci zwrocié nalezy uwage, ze zgodnie z art. 65° ust. 1 u.r.p., radca prawny lub aplikant radcowski,
przeciwko ktéremu toczy sie postepowanie dyscyplinarne lub karne, moze by¢ tymczasowo zawieszony w czynno$ciach
zawodowych przez sad dyscyplinarny w szczegolnie uzasadnionych okolicznosciach sprawy.

Prawodawca ustanawia zatem nastepujgce warunki dla skorzystania z tej instytucji przez sad dyscyplinarny:
1)

przeciwko radcy prawnemu lub aplikantowi radcowskiemu toczy sie postepowanie dyscyplinarne lub karne,



2)
zachodzg uzasadnione okolicznoSci sprawy.

Brak prawomocnego rozstrzygniecia w sprawach karnych nie jest przeszkoda dla orzeczenia o tymczasowym
zawieszeniu w czynno$ciach zawodowych przez sad dyscyplinarny. Przeciwnie, ustawa przewiduje jako warunek
dla wydania postanowienia w tym przedmiocie, by postepowanie dyscyplinarne lub karne wobec radcy prawnego
pozostawato w toku. Innymi slowy, dopiero w przypadku gdy doszloby juz do prawomocnego skazania, a nie toczyto sie
wobec radcy prawnego postepowanie karne lub dyscyplinarne, nie mozna byloby skorzystac z instytucji tymczasowego
zawieszenia w czynno$ciach zawodowych.

Chybiony jest rowniez zarzut, jakoby postanowienie wydane przez sad a quo prowadzilo do naruszenia zasady
domniemania niewinno$ci. Jak wskazal Wyzszy Sad Dyscyplinarny w orzeczeniu z dnia 8 marca 2018 r., sygnatura akt
WO-17/18, "ratio legis instytucji zawieszenia w czynno$ciach zawodowych nie jest wymierzenie kary za dotychczasowe
zachowanie radcy prawnego a tylko zabezpieczenie przed ewentualnym, nienalezytym wykonywaniem czynno$ci
zawodowych przez radca prawnego i nie narusza zasady domniemania niewinnos$ci".

Innymi slowy, instytucja tymczasowego zawieszenia w czynnoSciach zawodowych podobna jest pod tym wzgledem
do instytucji Srodkéw zapobiegawczych, o ktérych mowa w kodeksie postepowania karnego. Nie naruszaja one
zasady domniemania niewinno$ci, gdyz nie rozstrzygaja w przedmiocie odpowiedzialnoéci karnej (lub dyscyplinarne;j)
oskarzonego (obwinionego) za okreslony czyn. Nie prowadza do obalenia tegoz domniemania.

Podzielic nalezy poglad, ze zarzuty w zakresie popelnienia przez radce prawnego przestepstw przeciwko
wymiarowi sprawiedliwos$ci oraz przeciwko wiarygodnoéci dokumentéow, a takze dwoch przestepstw przeciwko
mieniu uzasadniajg konieczno$¢ zastosowania przez sad dyscyplinarny tymczasowego zawieszenia w czynno$ciach
zawodowych. Jak trafnie skonstatowal Okregowy Sad Dyscyplinarny, nie do pogodzenia jest wykonywanie przez
radce prawnego obowigzkow zawodowych z zarzutem popelnienia czynéw polegajacych na falszywym oskarzeniu,
zlozeniu falszywych zeznan majacych postuzyé za dowdd w postepowaniu karnym, czy sfalszowaniu podpisu oraz

postuzeniu sie dokumentem zawierajacym falszywy podpis. Zaistnienie warunkéw, o ktérych mowa w art. 65> ust.
1 w.r.p. nalezy zestawi¢ z zasadami deontologii zawodu radcy prawnego. Dokonujac oceny, warto odnie$é¢ sie do
roty Slubowania. Stosownie do art. 27 ust. 1 u.r.p. radca prawny §lubuje miedzy innymi, ze bedzie przyczyniaé sie
do ochrony i umacniania porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej". Powyzsze utwierdza w przekonaniu, ze
zachowanie radcy prawnego polegajace na popelnieniu przestepstwa przeciwko wymiarowi sprawiedliwo$ci oraz
wiarygodno$ci dokumentéw uzasadnia tymczasowe zawieszenie w czynno$ciach radcy prawnego.

Skoro radcy prawnemu zarzucany jest czyn stanowigcy przestepstwo pozostajace w opozycji do podstawowych
warto$ci, ktorym radca prawny ma shluzyé, a to umacniania porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej, a w
przypuszczeniu, ze czyn ten zostal popeliony utwierdza wyrok sagdu powszechnego w pierwszej instancji, to osoba
taka nie jest w stanie w sposob rzetelny wykonywaé czynnoSci zawodowych radcy prawnego, co z kolei uzasadnia
zastosowanie tymczasowego zawieszenia w czynnoSciach radcy prawnego.

Z powyzszych wzgledow nie zasluguja na uwzglednienie twierdzenia o braku obligatoryjno$ci wydania postanowienia
o tymczasowym zawieszeniu r. pr. L. W. (w istocie ustawa wymienia wylacznie jeden przypadek, w ktérym orzeczenie

tymczasowego zawieszenia w czynnoéciach zawodowych jest obligatoryjne - zob. art. 65° ust. 2 u.r.p. Stad tez
konieczna jest ocena stopnia nagannosci zarzuconego radcy prawnemu zachowania), a takze, ze oskarzenia sa oparte
na nieprawdziwych zeznaniach i nierzetelnie sporzadzonej opinii bieglego. W ocenie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
twierdzenia r. pr. L. W. i falszywoSci zeznan sktadanych w prowadzonych przeciwko niej postepowaniach karnych nie
s3 potwierdzone zadnymi dowodami, a wrecz przeciwnie, wyrok Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w
Szczecinie Wydzial IV Karny stanowi wystarczajaca podstawe do wysnucia wniosku, iz prezentowane przez obwiniong
stanowisko jest wylacznie jej linig obrony.



O kosztach postepowania Wyzszy Sad Dyscyplinarny orzek! na podstawie art. 70° ust. 11 2 Ustawy o radcach prawnych
w zwigzku z §1 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 Uchwaly Krajowej Rady Radcoéw Prawnych z dnia 20 marca 2015 r. nr 86/1X/2015.



