Teza: przekazanie sprawy innemu sqdowi dyscyplinarnemu.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny podzielil poglad wyrazony w o§wiadczeniach sedziow Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
OIRP, iz sytuacja, w ktorej mieliby oni orzekaé¢ co do podstaw uznania odpowiedzialnoSci dyscyplinarnej innego
sedziego tego sadu, moglaby budzi¢ watpliwoSci, czy sprawa ta zostanie rozpatrzona w pelni obiektywnie.

Sygn. akt WO-125/19

POSTANOWIENIE
z dnia 19 listopada 2019 roku

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcéw prawnych w Warszawie

w skladzie:

Przewodniczacy: SWSD Krzysztof Gorecki

Sedziowie: SWSD Magdalena Sniegula, SWSD Wojciech Pléciennik /sprawozdawca/
Protokolant: Magdalena Senderska

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2019 roku na posiedzeniu sprawy radcy prawnego W. P.

z powodu o$wiadczen sedziéw Okregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w Kielcach: Z. P., M. O., A. F., P. U, P. L.,
B.G,E.H,H.C,E.S,M.P.,A. S, T.D.,A. H.i M. D.

o wylaczeniu sie od udzialu w sprawie odwolania od postanowienia Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP w Lublinie w
sprawie RD 2/19 i wniosku Okregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w Kielcach o przekazanie tej sprawy innemu
okregowemu sadowi dyscyplinarnemu

postanawia:
1.

wylaczy¢ od udzialu w sprawie odwolania od postanowienia Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP W Lublinie w sprawie
RD 2/19 sedzidow Okregowego Sadu Dyscyplinarnego (...)wK.:Z. P, M.O.,A. F.,P.U,,P.L,B.G.,E. H.,, H. C. E.
S,M.P,A.S,T.D.,A H.iM.D.

2,
wyznaczy¢ Okregowy Sad Dyscyplinarny OIRP w Katowicach do rozpoznania sprawy odwolania.

Uzasadnienie

Okregowy Sad Dyscyplinarny OIRP w Kielcach zarzadzeniem z dnia 12 czerwca 2019 r. zwr6cit sie do Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego o wylaczenie czlonkéw Okregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w Kielcach od udzialu w sprawie
odwolania od postanowienia Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP w Lublinie w sprawie RD 2/19.

W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze wszyscy sedziowie tego sadu zlozyli wnioski o ich wylaczenie z udzialu w
sprawie wobec zaistnienia przestanki z art. 41 § 1 k.p.k. Powoduje to z kolei konieczno$¢ przekazania sprawy innemu
sagdowi réwnorzednemu.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny ustalil i zwazyl, co nastepuje:



Skarga dotyczy radcy prawnego W. P., ktory jest sedzia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w Kielcach, co moze,
zdaniem sedzidow tego sadu, wywola¢ uzasadniona watpliwo$¢ co do ich bezstronnoéci.

Po wniesieniu przez skarzacego W. S. odwolania od postanowienia rzecznika dyscyplinarnego OIRP w Lublinie o
odmowie wszczecia dochodzenia, przed wyznaczeniem skladu do rozpoznania Srodka odwolawczego sedziowie OSD
OIRP w Kielcach: Z. P, M. O., A. F.,,P. U, P. L., B. G, E. H,, H. C,, E. S., M. P., A. §,, T. D., A. H., M. D. zozyli
jednobrzmiace o$wiadczenia o wylaczeniu ich od udzialu w sprawie wskazujac, ze moglby on wywolaé uzasadniong
watpliwo$¢ co do ich bezstronnoéci. Wyzszy Sad Dyscyplinarny ustalil, ze w sklad Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
OIRP w Kielcach w X kadencji wchodzi 15 os6b, w tym W. P. (2).

Nie ulega watpliwoéci, ze zlozenie przez 14 sedziow OSD wnioskow o wylaczenie z prowadzenia sprawy skutkuje
koniecznoS$cia wydania postanowienia w zakresie tych wnioskow.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny podziela poglad wyrazony w o§wiadczeniach sedziéw Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
OIRP w Kielcach, iz sytuacja, w ktorej mieliby oni orzekaé co do podstaw uznania odpowiedzialno$ci dyscyplinarne;j
innego sedziego tego sadu, moglaby budzi¢ watpliwosci, czy sprawa ta zostanie rozpatrzona w pelni obiektywnie.

Zatem wnioski wszystkich sedziéw nalezalo uwzglednié. Z kolei wylgczenie tych sedziow skutkuje brakiem mozliwosci
rozpoznania sprawy prze wlaéciwy miejscowo sad dyscyplinarny - Okregowy Sad Dyscyplinarny OIRP w Kielcach.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny uznal, Ze sadem réwnorzednym, ktéry winien rozpatrzyé ten $rodek odwolawczy, z
uwagi na ekonomike procesowa a w szczego6lnoéci odleglo$¢ od miejsca zamieszkania strony skarzacej (Kielce), jest
Okregowy Sad Dyscyplinarny w Katowicach.



