Teza: podwazenie zaufania do zawodu radcy prawnego.

Obwiniony radca prawny naruszyl zasady etyki zawodowej i podwazyl zaufanie do zawodu radcy
prawnego w ten sposob, ze upowaznil inng osobe do skladania za niego podpiséow na pismach
kierowanych do sadu i prokuratury, celem spelnienia oczekiwan klienta.

Sygn. akt WO-79/19

ORZECZENIE
z dnia 20 wrzesnia 2019 r.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie
w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczacy SWSD Piotr Dragon/sprawozdawca/

Sedziowie: SWSD Karolina Szal, SWSD Piotr Trebicki

Protokolant Aneta Stefanska

przy udziale Zastepcy Glownego Rzecznika Dyscyplinarnego Alicji Kujawy

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2019 r. na rozprawie

sprawy radcy prawnego Z. C.

obwinionego o to, ze w styczniu 2016 r. w Legnicy, dzialajac umy$lnie, naruszyl zasady etyki zawodowej radcy
prawnego i podwazyl zaufanie do zawodu radcy prawnego w ten sposob, ze upowaznil R. M. do sktadania za niego
podpiséow na pismach kierowanych do sadu i prokuratury, celem spelienia oczekiwan klienta,

tj. o popehienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w zw. z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (t. j. Dz. U. z 2018 poz. 2115 ze zm.) w zw. z art. 6 i art. 7 ust. 2 i 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

na skutek odwolania obwinionego od orzeczenia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych we Wroclawiu z 20 lutego 2019 r. w sprawie o sygnaturze akt OSD 6/19

orzeka:
1.

utrzyma¢ w mocy zaskarzone orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych we
Wroclawiu z 20 lutego 2019 r. w sprawie o sygnaturze akt OSD 6/19.

2.

kosztami postepowania odwolawczego w zryczaltowanej wysokoS$ci 1.300,00 zt (slownie ztotych: jeden tysiac trzysta)
obciazy¢ obwinionego radce prawnego Z. C..

UZASADNIENIE

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych we Wroclawiu orzeczeniem z 20 lutego 2019 r. w
sprawie o sygnaturze akt OSD 6/19 uznal radce prawnego Z. C. obwinionego o to, ze w styczniu 2016 r. w Legnicy,
dzialajac umys$lnie, naruszyt zasady etyki zawodowej radcy prawnego i podwazyt zaufanie do zawodu radcy prawnego
w ten sposéb, ze upowaznil R. M. do skladania za niego podpis6w na pismach kierowanych do sadu i prokuratury,



celem spehienia oczekiwan klienta, za winnego zarzucanego mu czynu, potwierdzajac kwalifikacje prawna czynu
przypisana przez rzecznika dyscyplinarnego, a to ze zarzucany czyn jest przewinieniem dyscyplinarnym opisanym w
art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t. j. Dz. U. z 2018 poz. 2115 ze zm.) w zw. z art. 6 i
art. 7 ust. 21 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Z orzeczeniem tym nie zgodzil sie obwiniony, ktory wnidst odwolanie. W pi§mie tym obwiniony odwolat sie do istnienia
bezwzglednej przyczyny uchylenia orzeczenia, o ktérej mowa w art. 439 § 1 punkt 10 k.p.k., a to brak obroncy w
postepowaniu sagdowym, gdy obrona formalna byta obligatoryjna.

W uzasadnieniu dla tego zarzutu obwiniony wskazal, ze od ponad 30 lat obwiniony leczy sie psychiatrycznie i
psychologicznie, a takze przyjmuje leki. Ponadto do pogorszenia sie stanu zdrowia obwinionego mialy przyczynic
sie negatywne do$wiadczenia ze wspolpracy ze Z. K. i E. W. w latach 2014-2018, ktérzy swoim zachowaniem
naruszali normy etyki zawodowej i uczciwoSci przedsiebiorcy. Obwiniony stwierdzil réwniez, Ze nie zostal pouczony
o przystugujacym mu prawie do obrony.

Wyziszy Sad Dyscyplinarny zwazyl co nastepuje

Orzeczenie sadu a quo jest prawidlowe. Sad drugiej instancji nie dostrzega uchybien w zakresie przeprowadzonego
postepowania, ktére musialyby skutkowaé uchyleniem lub zmiang zaskarzonego orzeczenia.

Zgodnie z art. 433 § 1 k.p.k., stosowanego odpowiednio w postepowaniu dyscyplinarnym, sad odwolawczy rozpoznaje
sprawe w granicach zaskarzenia, a jezeli w Srodku odwolawczym zostaly wskazane zarzuty stawiane rozstrzygnieciu -
roéwniez w granicach podniesionych zarzutéw. W literaturze podnosi sie jednak, iz wskazanie zarzutéw przez strone
niebedacg obronca, oskarzycielem publicznym lub pelnomocnikiem nie jest dla sadu wiazace (arg. z art. 427 § 2 k.p.k.),
por. J. Matras, Komentarz do art. 433 k.p.k., teza 3 [w:] K. Dudka [red.], Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
wyd. el. 2018.

Tak zwana totalna kontrola zaskarzonego orzeczenia nie pozwolila na stwierdzenie wadliwoS$ci w postepowaniu przed
sadem pierwszej instancji.

Przede wszystkim nalezy odnie$é sie do kwestii braku obrony obligatoryjnej. W istocie zgodnie z art. 79 § 1 pkt 4 k.p.k.,
w postepowaniu karnym oskarzony musi mie¢ obronce, jezeli zachodzi uzasadniona watpliwo$¢, czy stan jego zdrowia
psychicznego pozwala na udzial w postepowaniu lub prowadzenie obrony w sposéb samodzielny oraz rozsadny.

Jak trafnie wskazuje K. Eichstaedt w komentarzu do art. 79 k.p.k. (por. K. Eichstaedt, Komentarz do art. 79 k.p.k.,
teza 9 [w:] D. Swiecki [red.], Kodeks postepowania karnego. Tom I. Komentarz aktualizowany, wyd. el. 2019), w
powyzej cytowanym przepisie nie chodzi o jakiekolwiek lub czyjekolwiek watpliwo$ci. Watpliwosci co do mozliwosci
samodzielnego udzialu w postepowaniu lub prowadzenia obrony w sposéb samodzielny i rozsadny musza wynikac
z obiektywnych, uzasadnionych okolicznosci, a nadto, muszg one byé powziete przez organ procesowy. Jak trafnie
wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z 25 wrze$nia 2014 r., sygnatura III KK 229/14, "nie kazda watpliwo§é
dotyczaca stanu psychicznego oskarzonego skutkuje uruchomieniem instytucji obrony obligatoryjnej ze wszystkimi jej
konsekwencjami. Ustawa wymaga, aby ta watpliwo$¢ byla uzasadniona, a wiec poparta takimi okolicznoSciami natury
faktycznej, ktore w odbiorze zewnetrznym przemawiajg za realna mozliwo$cig wystapienia u oskarzonego zaklocen w
stanie zdrowia psychicznego w chwili czynu lub w toku procesu karnego".

Jakkolwiek Sad Najwyzszy w wyroku z 1 pazdziernika 2008 r., sygnatura akt IV KK 89/08 wywiodt z art. 366 § 1 k.p.k.
obowiazek sadu do zmierzania ku ustaleniu, czy istniejg przestanki obrony obligatoryjnej, to w niniejszej sprawie
nawet brak takich ustalen sadu pierwszej instancji nie powinien rzutowac na stwierdzenie istnienia bezwzglednej
przyczyny uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Przede wszystkim zwroci¢ nalezy uwage, iz obwiniony zostal pouczony o prawie do obrony zar6wno w toku
postepowania przed rzecznikiem dyscyplinarnym, jak i w toku postepowania przed sadem pierwszej instancji, na co



wskazuje fragment protokotu (k. 42), w ktéorym zawarto informacje o fakcie pouczenia obwinionego o przystugujacych
mu prawach.

Pomimo braku obowigzku obwinionego do prowadzenia aktywnej obrony, sad uznaje okolicznosci podnoszone w
odwolaniu wylacznie za linie obrony zmierzajaca do przedluzenia sie postepowania. Warto zwrdoci¢ uwage, iz w toku
postepowania przewodniczacy Okregowego Sadu Dyscyplinarnego zwroécil sie do stron z zapytaniem o uzupelnienie
materialu dowodowego. Trudno zatem da¢ wiare, ze dwa miesigce pézniej obwiniony przypomnial sobie o tym, iz
od 30 lat leczy sie psychiatrycznie i psychologicznie. Konstatacja ta jest tym bardziej uzasadniona, ze obwiniony
nie przystal dokumentacji medycznej w zalaczniku do odwotania, cho¢ odwolanie to sklada sie wylgcznie z jednej
kartki (dwie kartki uwzgledniajac takze odpis odwotlania), a zatem brak takowy latwo mozna bylo zauwazy¢. Ponadto,
przed sadem pierwszej instancji obwiniony prowadzil obrone wskazujac na znikomy stopien spolecznej szkodliwosci
swojego czynu. Swiadczy to o tym, iz obwiniony byl w stanie wypracowaé swoja linie obrony.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny nie powzial zatem uzasadnionej watpliwoéci co do tego, czy obwiniony jest w stanie brac
udzial w postepowaniu lub prowadzi¢ obrone w sposéb samodzielny i rozsadny. Co warto zauwazy¢, z dopuszczonego
przez sad drugiej instancji dowodu wynika, ze obwiniony radca prawny Z. C. wykonuje w dalszym ciagu zawdd radcy
prawnego.

K. Boratynska oraz P. Czarnecki w komentarzu do art. 79 k.p.k. wskazuja za Swiatowa Organizacja Zdrowia, ze zdrowie
psychiczne to stan dobrego samopoczucia, w ktorym czlowiek wykorzystuje swoje zdolno$ci, moze radzi¢ sobie ze
stresem w codziennym zyciu, moze wydajnie i owocnie pracowaé oraz jest w stanie wnie$¢ wklad w zycie danej
wspolnoty (por. K. Boratynska, P. Czarnecki, Komentarz do art. 79 k.p.k., teza 5 [w:] A. Sakowicz [red.],

Kodeks postepowania karnego. Komentarz., wyd. el. 2018). Powyzej wymienione okolicznoS$ci oraz tres¢ odwotlania
wskazuja, ze brak jest uzasadnionych watpliwosci co do tego, by stan psychiczny obwinionego determinowal obrone
obligatoryjna w niniejszym postepowaniu dyscyplinarnym.

Stad tez Wyzszy Sad Dyscyplinarny orzek} o utrzymaniu w mocy zaskarzonego orzeczenia.

O kosztach postepowania Wyzszy Sad Dyscyplinarny orzekl na podstawie art. 700 ust. 112 Ustawy o radcach prawnych
w zwigzku z §1 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 Uchwaly Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 20 marca 2015 r. nr 86/1X/2015.



