Teza: cofniecie odwolania.

Cofniecie Srodka zaskarzenia przez obwiniona czyni bezprzedmiotowym jego rozpoznanie. W takiej sytuacji
postepowanie nalezy umorzy¢.

WO-186/19

POSTANOWIENIE
z dnia 9 stycznia 2020 r.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie w skladzie:
Przewodniczacy: SWSD Krzysztof Gorecki /sprawozdawca/

Sedziowie: SWSD Joanna Maruszewska

SWSD Wojciech Plociennik

Protokolant: Magdalena Senderska

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2020 r. na posiedzeniu sprawy radcy prawnego U. O.

obwinionej o popehlienie przewinienia dyscyplinarnego z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 14 i
art. 61 ust 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

z powodu odwolania obwinionej od orzeczenia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w P. z dnia 23 kwietnia 2019
r., sygn. akt: OSD 40/19

postanawia
umorzy¢ postepowanie odwolawcze.
WO-186/19

Uzasadnienie

W dniu 23 kwietnia 2019 r. Okregowy Sad Dyscyplinarny (...) w P. po rozpoznaniu na rozprawie sprawy przeciwko
radcy prawnemu U. O., obwinionej o to, ze nie wypelnila obowigzku doskonalenia zawodowego i nie uzyskata zadnego
z wymaganych co najmniej 40 punktéow szkoleniowych w cyklu szkoleniowym, ktory trwal od 1 stycznia 2015 r. do
31 grudnia 2017 r., czym naruszyla obowigzek dbania o rozwdj zawodowy poprzez ksztalcenie ustawiczne a takze
obowiazek stosowania sie do uchwal organ6w samorzadu radcoéw prawnych, tj. popelila czyn z art. 64 ust. 1 ustawy
o radcach prawnych w zwigzku z art. 14 ust. 11 2 oraz art. 61 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

1.
uznal radce prawnego za winna zarzucanego czynu i za ten czyn wymierzyt kare nagany;

2.

na podstawie art. 70° ust. 2 ustawy o radcach prawnych zasadzit od obwinionej 1.800 z} tytulem zwrotu kosztow
postepowania dyscyplinarnego.

Od tego orzeczenia odwolanie wniosla obwiniona, zaskarzajac je w czesci, tj. w zakresie kosztéw postepowania.
Obwiniona wniosla o umorzenie tych kosztow w caloéci.



W uzasadnieniu radca prawny U. O. podniosla, ze jest na emeryturze i od marca 2015 r. nie wykonuje zawodu radcy
prawnego ani zadnego innego zawodu. Dodala, ze pobiera emeryture w wysokos$ci 1.340 zt i jest to jej jedyne Zrodlo
dochodu.

Obwiniona podniosla tez, iz od 2018 r. ma zaawansowana za¢me obu oczu. Ponadto cierpi na uraz kregoshupa.
Koszty utrzymania, koszty zwiazane z rehabilitacja zwyrodnienia wielostawowego i lekarstwa na choroby przewlekle
wyczerpuja uzyskiwany dochod.

Do odwolania dolaczono kopie dokumentéw potwierdzajacych te okolicznosci.

W dniu 19 grudnia 2019 r. do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego wplynelo pismo obwinionej, zawierajace cofniecie
§rodka zaskarzenia. Czyni to bezprzedmiotowym jego rozpoznanie.



