Teza: niedopuszczalno$¢ drogi sadowej w postepowaniu dyscyplinarnym

Negatywna przestanka procesowa w postaci niedopuszczalnosci drogi sadowej podlega badaniu
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a jej stwierdzenie nie pozwala na
kontynuowanie postepowania.

Sygn. akt WO - 55/16

ORZECZENIE

Warszawa, dnia 28 lipca 20i6r.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcé6w Prawnych w Warszawie w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SWSD - Dariusz Drozdowski

Sedziowie SWSD- Teresa Famulska

SWSD - Anna Maria Kozlowska /sprawozdawca/

Protokolant: Kamila Kaminska

przy udziale Zastepcy Gléwnego Rzecznika Dyscyplinarnego: Bozeny Zajdel po

rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 lipca 2016r. sprawy radcy prawnego G. S.

Obwinionego o to, ze :
1.

W okresie od 5 pazdziernika 20i2r. dopuscil sie dzialania w warunkach konfliktu intereséw poprzez $wiadczenie ustug
prawnych na rzecz wierzycieli G. B. i D. B. w postepowaniu toczacym sie przed (...) dotyczacym upadtoéci G. L.
prowadzgcego dziatalnoé¢ gospodarczg pod firma (...), bedgcego uprzednio klientem radcy prawnego,

tj. 0 czyn z art.22 ust. 2 lit. a) i ¢) Kodeksu Etyki Radcy Prawnego ktérego tekst jednolity stanowi zalacznik do uchwaly nr 8/
(...) Prezydium Krajowej Rady Radcoéw Prawnych z dnia 28 grudnia 20ior. w zwigzku z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca
ie8ar. o radcach prawnych ( t.j. Dz.U. z 20i6r. poz. 233)

2.

Nie pdzniej niz od pazdziernika 2014 roku dopuscil sie dzialania w warunkach konfliktu intereséw poprzez Swiadczenie
ustlug prawnych na rzecz dluznika (...) Spoétka z ograniczona odpowiedzialnoScia w postepowaniu egzekucyjnym
prowadzonym przez Komornika Sadowego (...) w sprawie w ktorej wierzycielem byli klienci radcy prawnego w sprawie
zwiazanej tj. G. B.i D. B.,

tj. o czyn z art.22 ust. 2 1it. a) i ¢) Kodeksu Etyki Radcy Prawnego ktorego tekst jednolity stanowi zalgcznik do uchwaly nr 8/
(...) Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 28 grudnia 20ior. w zwiazku z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca
1e82r. o radcach prawnych ( t.;j. Dz.U. z 2016r. poz. 233)



w blizej nie ustalonym czasie w 2013 roku radca prawny w rozmowie telefonicznej z syndykiem masy upadtosci R. L.
prowadzgcego dzialalnos¢ gospodarcza pod firmg (...) panem W. O. dopuscit sie uzycia stéw naruszajacych godnosé zawodu
radcy prawnego poprzez formulowanie grozb pod adresem syndyka masy upadlosci

fj. o czyn z art. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego ktorego tekst jednolity stanowi zalacznik do uchwaly nr 8/VIII/20i0
Prezydium Krajowej Rady Radcoéw Prawnych z dnia 28 grudnia 20ior. w zwiazku z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca ie82r.
o radcach prawnych ( t.j. Dz.U. z 20i6r. poz. 233)

4.

nie pézniej niz od pazdziernika 2014 roku dopuscil sie dzialania w warunkach konfliktu intereséw poprzez $wiadczenie
ustug prawnych na rzecz dluznika (...) Spdltka z ograniczona odpowiedzialno$cia w postepowaniu egzekucyjnym
prowadzonym przez Komornika Sgdowego (...) podczas gdy interesy tejze spotki pozostawaly w kolizji z interesami R. L., na
ktorego rzecz radca prawny $wiadczyl uprzednio ustugi prawne

tj. 0 czyn z art.22 ust. 2 lit. a) i ¢) oraz 2 lit. a) i ¢) Kodeksu Etyki Radcy Prawnego ktorego tekst jednolity stanowi zalacznik
do uchwaly nr 8/VIII/20i0 Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 28 grudnia 20ior. w zwigzku z art. 64 ust. 1
ustawy z dnia 6 lipca ie82r. o radcach prawnych ( t. j. Dz. U. z 20i6r. poz.233)

z powodu odwolania obwinionego G. S.
od Orzeczenia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w W. (...)

Orzeka:
1.

Uchyli¢ w caloéci zaskarzone orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w W. (...) i
na podstawie art. 17 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 74! ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach

prawnych ( t. j. Dz. U. 2016r. poz. 233) postepowanie w sprawie umorzy¢.

2.

Kosztami postepowania na podstawie art. 70° ust. 2 zdanie drugie ustawy o radcach prawnych
- w zakresie postepowania przed Wyzszym Sadem Dyscyplinarnym obciazy¢ Krajowa Izbe Radcow Prawnych,

- w zakresie postepowania przed Okregowym Sadem Dyscyplinarnym Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w W. obciazy¢
Okregowa Izbe Radcoéw Prawnych w W..

UZASADNIENIE

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w W. po rozpoznaniu na rozprawie w dnia 1 lutego 2016r.
sprawy radcy prawnego G. S., Orzeczeniem (...) uznal obwinionego G. S. za winnego tego, ze:

1.

W okresie od 5 pazdziernika 2012r. dopuscil sie dzialania w warunkach konfliktu intereséw poprzez $wiadczenie uslug
prawnych na rzecz wierzycieli G. B. i D. B. w postepowaniu toczacym sie przed Sadem Rejonowym(...) dotyczacym
upadlosci G. L. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...), bedacego uprzednio klientem radcy prawnego,

tj. 0 czyn z art.22 ust. 2 lit. a) i ¢) Kodeksu Etyki Radcy Prawnego ktorego tekst jednolity stanowi zalacznik do uchwaly nr
8/VIII/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 28 grudnia 2010r. w zwiazku z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982r. o radcach prawnych ( t.j. Dz. U. z 2016r. poz. 233)



2.

Nie p6zniej niz od pazdziernika 2014 roku dopuscil sie dzialania w warunkach konfliktu intereséw poprzez §wiadczenie
ustug prawnych na rzecz dluznika (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w postepowaniu egzekucyjnym
prowadzonym przez Komornika Sadowego(...)w sprawie w ktorej wierzycielem byli klienci radcy prawnego w sprawie
zwigzanej tj. G. B.iD. B.,

tj. 0 czyn z art.22 ust. 2 lit. a) i ¢) Kodeksu Etyki Radcy Prawnego ktérego tekst jednolity stanowi zalacznik do uchwaly nr
8/Vm/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcoéw Prawnych z dnia 28 grudnia 2010r. w zwigzku z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982r. o radcach prawnych ( t.j. Dz. U. z 2016r. poz. 233)

3.

w blizej nie ustalonym czasie w 2013 roku radca prawny w rozmowie telefonicznej z syndykiem masy upadlosci R. L.
prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) panem W. O. dopuscil sie uzycia stéw naruszajacych godnoé¢ zawodu
radcy prawnego poprzez formulowanie grozb pod adresem syndyka masy upadlosci

tj. o czyn z art. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego ktorego tekst jednolity stanowi zalgcznik do uchwaty nr 8/VIII/2010
Prezydium Krajowej Rady Radcoéw Prawnych z dnia 28 grudnia 2010r. w zwigzku z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r.
o radcach prawnych ( t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233)

4.

nie poézniej niz od pazdziernika 2014 roku dopuécil sie dzialania w warunkach konfliktu intereséw poprzez Swiadczenie
ustug prawnych na rzecz dluznika (...) Spoélka z ograniczona odpowiedzialno$cia w postepowaniu egzekucyjnym
prowadzonym przez Komornika Sadowego (...) podczas gdy interesy tejze spolki pozostawaly w kolizji z interesami R. L., na
ktorego rzecz radca prawny $wiadczyl uprzednio ustugi prawne

tj. 0 czyn z art.22 ust. 2 1it. a) i ¢) oraz 2 lit. a) i ¢) Kodeksu Etyki Radcy Prawnego ktérego tekst jednolity stanowi zalacznik
do uchwaty nr 8/VIII/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcoéw Prawnych z dnia 28 grudnia 2010r. w zwigzku z art. 64 ust. 1
ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych ( t. j. Dz. U. z 2016r. poz. 233).

Okregowy Sad Dyscyplinarny OIRP w W.

1.

Za czyn opisany w pkt. 1) ktéry to czyn stanowi przewinienie dyscyplinarne jako czyn sprzeczny z zasadami wyrazonymi w
art.22 ust. 2 lit. a) i ¢) Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i za ten czyn na podstawie art. 64 ust.11 art. 65 ust.1 pkt 5 ustawy o
radcach prawnych wymierzyl obwinionemu kare pozbawienia praw do wykonywania zawodu radcy prawnego.

2.

Za czyn opisany w pkt. 2) ktéry to czyn stanowi przewinienie dyscyplinarne jako czyn sprzeczny z zasadami wyrazonymi w
art.22 ust. 2 lit. a) i ¢) Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i za ten czyn na podstawie art. 64 ust.11 art. 65 ust.1 pkt 5 ustawy o
radcach prawnych wymierzyl obwinionemu kare pozbawienia praw do wykonywania zawodu radcy prawnego.

3.

Za czyn opisany w pkt. 3) ktory to czyn stanowi przewinienie dyscyplinarne jako czyn sprzeczny z zasadami wyrazonymi w
art. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i za ten czyn na podstawie art. 64 ust.1 i art. 65 ust.1 pkt. 5 ustawy o radcach
prawnych wymierzyt obwinionemu kare pozbawienia praw do wykonywania zawodu radcy prawnego.

Za czyn opisany w pkt. 4) ktory to czyn stanowi przewinienie dyscyplinarne jako czyn sprzeczny z zasadami wyrazonymi w
art.22 ust. 2 lit. a) i ¢) oraz 2 lit. a) i ¢) Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i za ten czyn na podstawie art. 64 ust.11 art. 65 ust.1
pkt. 5 ustawy o radcach prawnych wymierzyl obwinionemu kare pozbawienia praw do wykonywania zawodu radcy



prawnego.

5.

Na podstawie art. 65 1 ust.1 o radcach prawnych Okregowy Sad Dyscyplinarny OIRP w W. kary rzeczone w pkt,.i,2,3 i 4
polaczyl w ten sposdb, ze orzekl jako kare lgczng pozbawienia praw do wykonywania zawodu radcy prawnego

6.

OSD OIRP w W. kosztami postepowania na podstawie art. 706 ust.2 zdanie pierwsze ustawy o radcach prawnych w zakresie
postepowania przed Okregowym Sadem Dyscyplinarnym Izbie Radcéw Prawnych w W. obciazyl Okregowa Izbe Radcow
Prawnych w W. w wysokoSci 3.000zl.

Od w/w orzeczenia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego odwotanie wni6st obwiniony.

Zaskarzonemu orzeczeniu obwiniony zarzucil bledne ustalenie stanu faktycznego poprzez pominiecie istotnych faktow
majacych znaczenie dla rozstrzygniecia.

Obwiniony wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do Sgdu pierwszej instancji celem ponownego
rozpatrzenia.

Obwiniony wskazal, ze OSD OIRP w W. blednie przeprowadzil analize materialu dowodowego w sprawie, bowiem
przedstawiona w uzasadnieniu analiza wskazuje na brak dowodéw na poparcie twierdzen zawartych w orzeczeniu a jedynie
swobodna analize oparta na domniemaniu. Zgromadzony material dowodowy w sprawie w zaden spos6b nie wskazuje na
zasadno$¢ stawianych zarzutow a cala pewnoécia na zasadno$¢ wydanego orzeczenia w sprawie.

W dniu 24 czerwca 20i6r. wplynelo do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego pismo obwinionego G. S. , w ktérym poinformowal,
ze z dniem 3omaja 20i6r. zostalo wykonane Orzeczenie Sadu Dyscyplinarnego pozbawiajgco go prawa wykonywania
zawodu, zostal skre§lony z listy radcéw prawnych. Obwiniony wniést o umorzenie postepowania z uwagi na to, ze nie jest
juz radcg prawnym, a wiec odpadla przestanka do prowadzenia postepowania dyscyplinarnego.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 433 § 1. k. p. k. w zwiazku z art. 74 * o radcach prawnych sad odwolawczy rozpoznaje sprawe w granicach
srodka odwolawczego, czyli w odniesieniu do tych czeSci orzeczenia, ktérych uchylenia lub zmiany zada a w zakresie
szerszym o tyle, o ile ustawa to przewiduje. Takie rozszerzenie umozliwiaja przepisy art. 439 § 1 k.p.k. Wymienione w art.
439k.p.k bezwzgledne przyczyny odwolawcze to przyczyny, ktére instancja odwolawcza uwzglednia niezaleznie od granic
zaskarzenia, podniesionych zarzutéow i wplywu danego uchybienia na treS¢ rozstrzygniecia. Oznacza to, ze instancja
odwolawcza obowiazana jest badaé przyczyny z art. 439 k. p. k. z urzedu, niezaleznie od tego, czy zostaly podniesione w
srodku odwoltawczym. W odroéznieniu od uchybien procesowych z art. 438 k. p. k., przy uchybieniach z art. 439 k. p. k nie
bada sie mozliwo$ci ich wplywu na tre$¢ orzeczenia. Ustawa uznaje te uchybienia za tak razace, ze dotkniete nimi
postepowanie karne nie moze by¢ uznane za odpowiadajace pojeciu procesu zgodnego z prawem.

Rozpoznajac niniejsza sprawe Sad Odwolawczy dopatrzy! sie zaistnienia bezwzglednej przestanki odwolawczej z

art. 17 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. zwiazku z art. 74 * o radcach prawnych. Na etapie postepowania
miedzyinstancyjnego nastapilo wykonanie prawomocnego orzeczenia pozbawiajaco obwinionego prawa wykonywania
zawodu.



Okregowy Sad Dyscyplinarny OIRP w W. orzeczeniem (...) wymierzyl obwinionemu radcy prawnemu G. S. kare
pozbawienia praw do wykonywania zawodu radcy prawnego. Powyzsze Orzeczenie w zakresie kary pozbawienia prawa
wykonywania zawodu radcy prawnego utrzymal w mocy Wyzszy Sad Dyscyplinarny KIRP w Warszawie z dnia 10 grudnia
2014r. w sprawie sygn. akt WO- 65/2014.

Od Orzeczenia WSD z dnia 10 grudnia 2014r. w sprawie WO- 65/2014r. kasacje wnidst obwiniony. Na skutek nie
uzupehienia brakéw formalnych kasacji , Przewodniczacy WSD odméwil przyjecia kasacji. Obwiniony zlozyt wniosek o
przywrdcenie terminu do uzupelnienia brakéw formalnych kasacji. Wyzszy Sad Dyscyplinarny przy Krajowej Izbie Radcow
Prawnych postanowieniem z dnia 7 stycznia 2016r. nie uwzglednil wniosku obwinionego. Postanowienie to zaskarzyl
obwiniony. Sad Najwyzszy postanowieniem (...) utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie.

Wobec powyzszego Okregowa Izba Radcow Prawnych w W. pismem z dnia 14.07.2016r. poinformowala WSD w Warszawie,
Ze prawomocne orzeczenie o wymierzeniu kary pozbawienia prawa wykonywania zawodu radcy prawnego (...)wobec
obwinionego G. S. stalo sie wykonalne dnia 30.05.2016r.

Zgodnie z art. 29 pkt 6 ustawy o radcach prawnych skreslenie z listy radcéw prawnych nastepuje w wypadku orzeczenia
dyscyplinarnego o pozbawieniu prawa do wykonywania zawodu radcy prawnego.

Na mocy za$ art. 64 ustawy o radcach prawnych odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej za postepowanie sprzeczne z prawem,
zasadami etyki lub godnoécia zawodowa badz za naruszenie swoich obowiazkéw zawodowych podlegaja radcowie prawni i
aplikanci radcowscy. Skreslenie obwinionego z listy radcow prawnych na skutek orzeczenia pozbawiajacego go prawa
wykonywania zawodu spowodowalo, ze obwiniony G. S. nie jest aktualnie radca prawnym.

Uwzgledniajac tre$¢ przepisu art. 439 § 1kpk WSD stwierdzil, iz w niniejszej sprawie wystapila negatywna przestanka
procesowa okreslona w 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 8 k.p.k.

W sytuacji, gdy Wyzszy Sad Dyscyplinarny nie mial mozliwo$ci rozpoznania Srodkéw odwolawczych przed dniem skreélenia
obwinionego radcy prawnego z listy radcow prawnych zaszla konieczno$é umorzenia postepowania, co poprzedzone
musialo by¢ uchyleniem zaskarzonego orzeczenia. Negatywna przestanka procesowa w postaci niedopuszczalnos$ci drogi
sadowej podlega badaniu niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a jej stwierdzenie nie pozwala na
kontynuowanie postepowania.

W tej sytuacji zasadnicze znaczenie w sprawie ma kwestia prawnej dopuszczalnos$ci wszczecia i prowadzenia postepowania
dyscyplinarnego. Wyjasnienia tej kwestii dostarcza przepis art. 17 § 1 pkt 8 k.p.k. stanowiacy, ze nie wszczyna sie
postepowania, a wszczete umarza, gdy sprawca nie podlega orzecznictwu polskich sagdéw karnych. Przez sady karne - w
drodze odpowiedniego zastosowania do postepowania dyscyplinarnego zgodnie z art. art. 74! ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o
radcach prawnych ( t. j. Dz.U. 2016r. poz. 233) stanowiacego ze w sprawach nieuregulowanych w tej ustawie stosuje sie
odpowiednio przepisy Kodeksu postepowania karnego - nalezy rozumieé takze sady dyscyplinarne. Zatem w postepowaniu
dyscyplinarnym ma réwniez odpowiednie zastosowanie przepis art. 17 § 1 pkt 8 k.p.k., co oznacza, ze nie wszczyna sie
postepowania dyscyplinarnego, a wszczete umarza jezeli obwiniony nie podlega orzecznictwu sadu dyscyplinarnego.

W konsekwencji przytoczonego unormowania obwiniony w dniu orzekania w niniejszej sprawie nie podlegal orzecznictwu
sadu dyscyplinarnego, bowiem 30 maja 2016r. orzeczenie o pozbawieniu obwinionego radcy prawnego G. S. prawa do
wykonywania zawodu radcy prawnego stalo sie wykonalne, co oznacza, ze obwiniony nie jest juz radca prawnym. W
przedmiotowej sprawie mamy wiec do czynienia z bezwzgledna przestanke odwolawcza w rozumieniu art. 439 § 1 k.p.k.
zawierajacego katalog bezwzglednych przyczyn odwolawczych. Wérdd nich w pkt 9 wymienia tez okoliczno$é z art. 17 § 1 pkt
8 k.p.k. w postaci niepodlegania sprawcy orzecznictwu polskich sadéw karnych, ktéry to przepis, jak wyzej wyjasniono,
stosuje sie odpowiednio do sagdoéw dyscyplinarnych.

Przedstawione wyzej stanowisko potwierdza rowniez orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

Zgodnie z postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia i.10.2004r. sygn. akt SDI 7/04 (LEX



nr 568870)

»2. Zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy z 1982 r. o radcach prawnych odpowiedzialnoéci dyscyplinarnej podlegajg jedynie
radcowie prawni i aplikanci radcowscy. Jest to naturalng konsekwencja zalozenia, iz organy o charakterze korporacyjnym,
jakimi sg Okregowy i Wyzszy Sad Dyscyplinarny, nie mogg orzekaé w sprawach podmiotéw nie bedacych czlonkami
korporacji. Nie moze by¢ zatem pociagnieta do odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej przed wskazanymi wyzej organami
korporacyjnymi samorzadu radcowskiego osoba skre§lona z listy radecéw prawnych.”

Zgodnie z Wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 13.04.2006r. sygn. akt SNO 17/06
LEX nr 47215

»W postepowaniu dyscyplinarnym odpowiednie zastosowanie ma rowniez przepis art. 17 § 1 pkt 8 k.p.k., co oznacza, ze nie
wszczyna sie postepowania dyscyplinarnego, a wszczete umarza jezeli obwiniony nie podlega orzecznictwu sadu
dyscyplinarnego.”

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 17 par.1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art.439 par 1 pkt 9 k. p .k. w zw. z art. 74! ustawy z dnia 6
lipca 1982r. o radcach prawnych ( t. j. Dz.U. 2016r. poz. 233) nalezalo zaskarzone orzeczenie uchyli¢ w caloSci i
postepowanie dyscyplinarne wobec obwinionego umorzy¢.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny kosztami postepowania na podstawie art. 706 ust.2 zdanie drugie ustawy o radcach prawnych w
zakresie postepowania przed Wyzszym Sadem Dyscyplinarnym Krajowej Izby Radcoéw Prawnych obciazyl Krajowa Izbe
Radcow Prawnych, a w zakresie postepowania przed Okregowym Sadem Dyscyplinarnym przy Izbie Radcéw Prawnych w
W. obciazyt Okregowa Izbe Radcow Prawnych w W..



