Teza: Poswiadczenie za zgodnos$¢ z oryginalem dokumentow
Dokonanie przez radce prawnego poswiadczenia za zgodnos$¢ z oryginalem kopii dokumentow bez
uprzedniego zapoznania si¢ z oryginalami stanowi naruszenie art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982

r. o radcach prawnych, a takze Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Sygn. akt WO-28/16

ORZECZENIE

z dnia 23 czerwca 2016 roku
Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcé6w Prawnych w skladzie:
Przewodniczacy: SWSD Stefan Mazurkiewicz /sprawozdawca/
Sedziowie: SWSD Bogustawa Boyen
SWSD Bozena Stradowska - Adamska

Protokolant: Kamila Kaminska

przy udziale Zastepcy Glownego Rzecznika Dyscyplinarnego r.pr. Bronistawa Kachnikiewicza po rozpoznaniu w dniu 23
czerwca 2016 r. na rozprawie

sprawy radcy prawnej M. B.

obwinionej z art. 64 ust.1 pkt 11 2 i w zwiazku z art. 6 ust. 3 ustawy o radcach prawnych w zwiazku z art. 6 ust. 1 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego

z powodu odwolania obu stron od orzeczenia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w
Bialymstoku z dnia 9 listopada 2015 r. sygn. akt D 5/15

orzeka:

1.

zmienia zaskarzone orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w ten sposob, ze
wymierza obwinionej r. pr. M. B. kare pieniezna w wysoko$ci 3.500 z} (stownie: trzy tysiagce piecset z1);

2.

w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzone orzeczenie;

3.

zasadza od obwinionej na rzecz Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie koszty postepowania odwolawczego w
wysokosci 1.324 zl (stownie: jeden tysiac trzysta dwadziescia cztery zl).

UZASADNIENIE

M. B. zostala obwiniona o to, ze wykonujac zawod radcy prawnego dopuscila do naruszenia zasad wykonywania tego
zawodu, a mianowicie wykonujac zastepstwo procesowe, na podstawie udzielonego jej pelnomocnictwa przez A. G.
przeciwko Przedsiebiorstwu Handlowo-Uslugowemu (...) S.A. w B. w sprawach o wynagrodzenie za prace w godzinach
nadliczbowych toczacych sie przed Sadem Rejonowym(...) (...) w blizej nieustalonym dniu w lipcu 2011 r. w B., bez okazania



oryginalow dokumentéw, poswiadczyla za zgodno$é z oryginalem przedlozone przez mocodawce kopie dokumentéw o
nazwie - ,,Raporty z wizyt dziennych u klientow, wydruk meilowy - Zestawienie klientéw PHU (...) SA obstugiwanych przez
A. G." a nastepnie zlozyla je jako dowody w sprawie (...) i w sprawie (...), tj. o czyn okres§lony w art. 64 ust.1 pkt 1i 2 ustawy z
dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 201 Or. Nr 10, poz. 65 z pdzn. zm.) w zw. z art. 6 ust.3 tej ustawy oraz art.
6 ust.1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Bialymstoku orzeczeniem z dnia 9 listopada 2015 r.
obwiniona radce prawnego M. B. uznal winng zarzucanego jej czynu wskazanego wyzej i za ten czyn wymierzyl jej kare
upomnienia oraz obciazyl zryczaltowanymi kosztami postepowania dyscyplinarnego w kwocie 1.650,00 z}. W uzasadnieniu
Sad I instancji wskazal, ze ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego niewatpliwie wynika, iz radca prawny M. B.
na potrzeby prowadzonych postepowan sadowych w sprawach z powddztwa A. G. dokonujac poSwiadczenia za zgodno$c z
oryginalem, nie dysponowala oryginalami dokumentéw lecz ich kopiami. Zostalo to w zasadzie przyznane przez sama
obwiniong. W swoim stanowisku w sprawie wniesionej skargi z dnia 11 pazdziernika 20i2r. (k.110 akt) wskazuje: ,,Co do
po$wiadczenia przeze mnie za zgodno$é z oryginalem materialéw w postaci raportéw z wizyt dziennych u klientéw oraz
zestawienia klientow, potwierdzam, iz po$wiadczenia takiego dokonatlam." W piSmie obwinionej z dnia 2 kwietnia 2012r.
skierowanym do Sadu w sprawie(...) (k.123 akt) thumaczgc Sadowi obieg dokumentéw w Spdlce (...) wskazuje, ze ,,oryginaly
raportow z wizyt dziennych u klientéw byly skladane Spoélce. Powdd przed zlozeniem takich raportéw poczawszy od
miesigca listopad 2009r. dokonywal ich odpiséw w formie kserokopii." W dalszej kolejnosSci Sad I instancji wskazal, ze
skoro radca prawny po$wiadczala za zgodnos¢ z oryginalem przedstawiane jej przez p. G. kserokopie a oryginaty znajdowaly
sie w Spoélce, to poswiadczala za zgodno$c z oryginalem bez okazania jej tego oryginalu. Potwierdzaja to rowniez zeznania
$wiadka A. G. zlozone 23 kwietnia 2013r. (k.186 odwroét akt) przed Rzecznikiem Dyscyplinarnym gdzie zeznal on, ze zlozone
przez niego dokumenty w postaci raportéw dziennych i wizyt u klientow przedstawil radcy prawnemu M. B. jako kserokopie
a nie oryginaly. Natomiast obwiniona zeznajaca 23 kwietnia 2013r. w charakterze strony stwierdzila, ze okazane jej
dokumenty dotyczace raportu dziennego z wizyt u klienta z 26 pazdziernika 2010 r. i z 26 listopada 2010 r. na etapie
po$wiadczenia za zgodno$¢ traktowala jako oryginaly. Dokumentéw takich otrzymata od klienta ok. 400 sztuk. Przyznala
takze, ze po$wiadczata za zgodno$¢ z oryginalem zalacznik do wiadomo$ci mailowej (k.188 odwrét akt). W zeznaniu
zlozonym w IV Komisariacie Policji w dniu 29 grudnia 2012r. obwiniona wskazala, Zze juz na etapie przygotowywania
powodztwa w sprawie (...) pan G. przekazal jej okolo 400 wytworzonych przez niego raportéw dziennych z wizyt klientow.
Ze wzgledu na to, ze szata graficzna duzej czesci tych dokumentéw byla kolorowa a takze zapisana niebieskim dlugopisem,
to traktowala je jako oryginaly, cho¢ nie pamieta czy pan G. moéwit jej czy sa to oryginaly czy kopie (k.134 akt).

Sad I instancji podsumowujac wskazal, ze radca prawny M. B. dopuScila sie zarzucanego jej czynu po$wiadczania za
zgodno$c z oryginalem dokumentéw bez okazania jej oryginalow tych dokumentéw. W ocenie Sadu, nawet jesli rzeczywiScie
materialy przekazane jej przez mocodawce wygladaly na oryginaly, to powinna sie byta upewnié czy tak rzeczywiscie jest,
podczas gdy sama twierdzi, ze nie pamieta co na temat tych materialow twierdzil pan G.. Nie bylo podstaw do
poswiadczania za zgodno$é z oryginalem wydruku komputerowego to jest maila. Powyzsze czyny naruszaja tez
postanowienia Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, ktéry w art. 6 ust. 1 nakazuje radcy prawnemu wykonywaé czynnoSci
zawodowe zgodnie z prawem, uczciwie, rzeczowo i z nalezyta staranno$cia.

Odwolanie od tego orzeczenia wniosta obwiniona M. B. reprezentowana przez radce prawnego K. M., a takze pelnomocnicy
Przedsiebiorstwa Handlowo-Uslugowego (...) S. A. adwokat B. I. oraz adwokat P. K..

Obwiniona M. B. zaskarzyla wydane orzeczenie w calo$ci, zarzucajac:

1.

obraze przepisdw prawa procesowego, mianowicie art. 4, art. 410 i art. 424 k.p.k., ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, a
wynika z oparcia orzeczenia o winie obwinionej tylko na dowodach obcigzajacych i pominiecia dowodéw korzystnych dla
oskarzonego, bez nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska;

2.

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na



nieuwzglednieniu zarzutu przedawnienia mozliwo$ci prowadzenia postepowania dyscyplinarnego, zwazywszy, ze od
popelnienia czynu objetego tym postepowaniem, a dniem orzekania minelo ponad 4 lata;



3.

obraze przepiséw prawa procesowego, mianowicie art. 442 § 3 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie zapatrywan prawnych i
wskazan Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Bialymstoku z dnia 07 kwietnia 2014
roku zawartych w Postanowieniu o sygn. akt OSD 11/13 o uwzglednieniu odwolania skarzgcego od postanowienia Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP w Bialymstoku o umorzeniu postepowania. Sad orzekajacy w dniu 09 listopada 2015 roku
dzialal w 2/3 w tym samym skladzie co w dniu 07 kwietnia 2014 roku;

4.

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na stwierdzeniu, ze radca prawny dopuscita
sie zarzucanego jej czynu posSwiadczania za zgodno$¢ z oryginalem dokumentéw bez okazania jej oryginalow tych
dokumentéw gdy w istocie dokonala ona uwierzytelnienia kopii dokumentéw przedstawionych jako wtérnik oryginalu
(kopia na prawach oryginatu).

Podnoszac powyzsze zarzuty, wniosla o zmiane orzeczenia i jej uniewinnienie ewentualnie uchylenie orzeczenia
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w Bialymstoku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

(...) S. A. adwokat B. I. zaskarzyl wydane orzeczenie w czeéci dotyczacej kary dyscyplinarnej - na niekorzy$é obwinionej M.
B.. Orzeczeniu temu zarzucil razaca niewspOlmierno$¢é (lagodno$é) kary dyscyplinarnej oraz obraze przepiséw
postepowania karnego, ktéra miata wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia tj. art. 424 § 2 KPK w zw. z art. 74! ustawy o
radcach prawnych polegajace na niewystarczajacym, niewyczerpujacym uzasadnieniu okolicznoSci, ktore Sad mial na
wzgledzie przy wymiarze kary.

Podnoszac powyzsze zarzuty wnidst o zmiane orzeczenia w zaskarzonej czeéci przez zastosowanie surowszej kary
dyscyplinarnej - co najmniej kary pienieznej lub zawieszenia prawa do wykonywania zawodu radcy prawnego z
jednoczesnym obowiazkiem przeproszenia Pokrzywdzonej w formie zakre$lonej przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny.

(...) S. A. adwokat P. K. zaskarzyl wydane orzeczenie w czesci dotyczacej kary na niekorzy$¢ obwinionej radcy prawnego M.
B.. Zaskarzonemu orzeczeniu Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Bialymstoku
zarzucil:

1.

razgcg niewspdlhmierno$é kary wymierzonej obwinionej w stosunku do okolicznosci popelnionego czynu, jego spolecznej
szkodliwo$ci, wlasciwosSci osobistych obwinionej oraz jej zachowania po popelnieniu czynu oraz funkcji prewencyjnej i
wychowawczej kary, ktéra wynika z wymierzenia jej kary upomnienia, bedacej najnizsza z ustawowych Kkar
dyscyplinarnych;

2.

obraze przepis6w postepowania karnego, ktéra miala wplyw na tre$é zapadlego orzeczenia, tj. art. 424 § 2 k.p.k. w zw.

z art. 74" uorp, polegajace na braku wyczerpujacego uzasadnienia przeslanek, ktore legly u podstaw rozstrzygniecia o karze;
3.

obraze przepis6w postepowania karnego, ktéra miata wplyw na tres¢ zapadlego orzeczenia, tj. art. art, 170 § 1 pkt 2

k.p.k. w zw. z art. 74* uorp, polegajaca na oddaleniu przez Sad wniosku dowodowego o przestuchanie $§wiadka A. G., w
sytuacji gdy dowdd ten mial kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia o karze.



Podnoszac powyzsze zarzuty, wniost o zmiane powyzszego orzeczenia w pkt II jego czeéci dyspozytywnej, poprzez
wymierzenie obwinionej radcy prawnemu M. B. kary pienieznej. W pozostalym zakresie o utrzymanie orzeczenia w mocy.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny zwazyl co nastepuje.

Odwolanie radcy prawnego M. B. reprezentowanej przez radce prawnego K. M. nie zaslugiwalo na uwzglednienie.
Odwolania pelnomocnikéw Przedsiebiorstwa Handlowo-Uslugowego (...) S. A. okazaly sie uzasadnione i skutkowaly
zmiang wydanego przez Sad I instancji orzeczenia.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny uznal za prawidlowe ustalenia faktyczne Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby
Radcow Prawnych w Bialymstoku i ocene zachowania obwinionej z punktu widzenia zasad etyki radcy prawnego. Wobec
powyzszego nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut obwinionej jakoby Sad I instancji dopuscil sie btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacego na stwierdzeniu, ze radca prawny dopuscila sie zarzucanego
jej czynu po$wiadczania za zgodno$¢ z oryginalem dokumentow bez okazania jej oryginalow tych dokumentow gdy w istocie
dokonata ona uwierzytelnienia kopii dokumentéw przedstawionych jako wtornik oryginatu (kopia na prawach oryginatu).

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, radca prawny ma prawo sporzadzania po$wiadczen
odpisow dokumentoéw za zgodno$¢ z okazanym oryginalem w zakresie okreslonym odrebnymi przepisami. Po§wiadczenie
powinno zawiera¢ podpis radcy prawnego, date i oznaczenie miejsca jego sporzadzenia, na zadanie - rowniez godzine
dokonania czynnoS$ci. Jezeli dokument zawiera cechy szczegblne (dopiski, poprawki lub uszkodzenia) radca prawny
stwierdza to w po$wiadczeniu. Art. 129 § 2 k.p.c. stanowi natomiast, ze zamiast oryginalu dokumentu strona moze zlozy¢
odpis dokumentu, jezeli jego zgodnoéc¢ z oryginalem zostala po$wiadczona przez notariusza albo przez wystepujacego w
sprawie pelnomocnika strony bedacego adwokatem, radca prawnym, rzecznikiem patentowym lub radca Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa. Z paragrafu 3 tego artykulu wynika, ze zawarte w odpisie dokumentu poswiadczenie zgodnosci
z oryginalem przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony bedacego adwokatem, radca prawnym, rzecznikiem
patentowym lub radca Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa ma charakter dokumentu urzedowego.

Z przywolanych przepisow nalezy wywie$c, ze po$wiadczenie zgodnoSci dokumentu z oryginalem przez radce prawnego
oznacza, ze istnieje dokument Zrodlowy o treéci i formie identycznej jak odpis, a dokonujacy poswiadczenia radca prawny
winien osobi$cie stwierdzié istnienie i tre$¢ oryginalu. Dokonanie przez M. B. po$wiadczenia za zgodno$é z oryginalem
dokumentéw bez uprzedniego zapoznania sie z oryginalem stanowi naruszenie art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o
radcach prawnych, a co za tym idzie r6wniez normy wynikajacej z art. 6 ust.1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. Powyzsze
argumenty przesadzaja, ze bledny jest poglad obwinionej wyrazony we wniesionym odwolaniu, iz ,po$wiadczenie za
»2godno$é z oryginatem" odnosi sie takze do dokumentu stanowigcego wiarygodng kopie tego oryginatu”.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w Uchwale z dnia 30 listopada 2011 r. (sygn. akt ITI CZP 70/11)

»L.-.Jczynno$¢é podejmowana przez radce prawnego, dokonywana na potrzeby postepowania cywilnego, ma identyczny
charakter - stwierdzenie, ze odpis lub kopia sa zgodnie z oryginalem. Zawarte w art. 6 ust. 3 u.r.p. odniesienie tego
uprawnienia do "okazanych" oryginaléw dokumentow, z ktérego Sad Okregowy wywiodl argument, ze nie chodzi w nim o
pelnomocnictwo, nie uzasadnia tego pogladu. Okazany dokument to dokument, ktérego oryginal radca prawny osobisScie
obejrzal, stwierdzil jego istnienie i tre$¢. Radca prawny moze mie¢ go w swoim posiadaniu w zwigzku z prowadzeniem
sprawy, nie sklada go do akt sadowych. Cel ten najwyrazniej zaznacza sie w odniesieniu do oryginalnych dokumentéw
shuzacych w postepowaniu dowodowym [...]”.

Powyzszy poglad znajduje poparcie réwniez w dotychczasowym orzecznictwie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego. W
orzeczeniu z dnia 7 maja 2014 r. (sygn. akt WO-111/2014) Sad ten wskazal, ze ,Racje ma Rzecznik Dyscyplinarny
podnoszac, ze zrownanie uprawnienia radcy prawnego z notariuszem przy poSwiadczaniu zgodnoS$ci odpisu z oryginatem
dokumentu $wiadczy o zaufaniu do zawodu radcy prawnego i ze kserokopie dokumentéw beda po$wiadczane przez niego za
zgodno$¢ po okazaniu oryginalu dokumentu.”.

Odnoszac sie do zarzutu obwinionej jakoby Sad I instancji blednie nie uwzglednil zarzutu przedawnienia karalno$ci z uwagi



na fakt, iz od popelnienia czynu objetego tym postepowaniem, a dniem orzekania minelo ponad 4 lata wskazaé nalezy, iz
jest on chybiony. Jak wynika z art. 70 ustawy o radcach prawnych (w brzmieniu z dnia popelnienia czynu)

1. Nie mozna wszczaé postepowania dyscyplinarnego, jezeli od chwili popelnienia przewinienia uplynely trzy lata, a w
wypadkach przewidzianych w art. 11 ust. 2 - sze$¢ miesiecy.

2. Jezeli jednak czyn zawiera znamiona przestepstwa, przedawnienie dyscyplinarne nie nastepuje wczeSniej niz
przedawnienie przewidziane w ustawie karne;j.

3. Przedawnienie dyscyplinarne przerywa kazda czynno$¢ rzecznika dyscyplinarnego lub Gléwnego Rzecznika
Dyscyplinarnego w sprawie.

3a. Karalno$¢ przewinienia dyscyplinarnego ustaje, jezeli od czasu popelnienia uplynelo pie¢ lat, a w wypadkach
przewidzianych w art. 11 ust. 2 - dwa lata.

Obwiniona dopuscila sie zarzucanego jej czynu polegajacego na po$wiadczeniu za zgodnoé¢ z oryginalem przedltozonych
przez mocodawce kopii dokumentéw bez okazania oryginaléw dokumentéw w lipcu 2011 r. Postanowienie o wszczeciu
dochodzenia w przedmiotowej sprawie zostalo wydane w dniu 30 maja 2014 r. W tym samym dniu zostalo wydane
postanowienie o przedstawieniu zarzutéw. Zatem postepowanie dyscyplinarne zostalo wszczete przed uplywem terminu
wskazanego w art. 70 ust. 1 ustawy o radcach prawnych. Nie uplynal réwniez piecioletni termin przedawnienia karalnos$ci
przewinienia dyscyplinarnego.

Dla oceny uplywu terminu przedawnienia nie ma znaczenia fakt, iz postanowienie o wszczeciu dochodzenia z dnia 30 maja
2014 r. zawieralo oczywista omylke pisarska, ktora nastepnie zostala sprostowana. Z treéci tego postanowienia, jak i jego
uzasadnienia, jednoznacznie wynika, Ze postepowanie wszczeto przeciwko radcy prawnemu M. B. o czyn bedacy
przedmiotem niniejszego postepowania. W dniu 30 maja 2014 r. Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Bialymstoku wydal rowniez postanowienie o przedstawieniu M. B. zarzutu. Postanowienie to zostalo doreczone
obwinionej w dniu 12 czerwca 2014 .

W drugiej kolejnosci, WSD podzielil zarzutu obu stron odwolujacych sie co do pominiecia dowodu z przestuchania swiadka
A. G.. W tej sytuacji WSD przeprowadzit uzupeliajaco postepowanie dowodowe w tym zakresie. Wezwany przez WSD
$wiadek zeznal , ze dokumenty w postaci raportéw dziennych i wizyt u klientow wchodzily w sklad calego kompletu
dokumentéw. Ja przekazalem pani M. B., ze sa to kserokopie z oryginalow, ktore zostaly u mojego bylego pracodawcy. Nie
wiem, czy pani M. miala mozliwo$¢ zapoznaé sie z oryginalami.” Ponadto Swiadek dodal, ze , na tych kserokopiach
znajdowaly sie dopiski zrobione przez mnie, wynikaja one [dopiski] z tego, ze te dokumenty stuzyly mi do analiz. Tych
dopiskéw bylo niewiele. Nie pamietam, czy informowalem pania mecenas, o tym, ze oryginaly przedstawionych kserokopii
znajduja sie u pracodawcy”.

Przestuchana dodatkowo przez WSD Obwioniona wyjadnila, ze ,, nigdy nie wystepowalam do spolki o przekazanie
oryginalow, gdyz bylam przekonana, ze tym czym dysponowalam to byly oryginaly. Obwiniona wyjasnita réwniez, ze sad
pracy w sprawie pracowniczej zobowigzal Obwinona do przedlozenia oryginalow dokumentéw i wowczas Obwiniona
sporzadzila pismo do sadu pracy, z wnioskiem o zobowigzanie pracodawcy jej klienta do przedlozenia oryginaléw
dokumentéw - ,, w postaci raportow z dziennych wizyt u klientébw”. Obwiniona nie posiadal tych oryginalow. Powyzsze
Swiadczy, ze pozwana w tej sprawie dzialala ze §wiadomoscia, ze oryginalow dokuemntoéow, ktore ,,po$wiadczyla za zgodnosé
z oryginalem” nie posiadala.

Przestuchany dodatkowo przez WSD Przes Zarzadu pokrzywdzonej spotki wyjasénil, ze dobrze pamieta sytuacje, w ktorej
Obwiniona zlozyta w sadzie pracy wniosek o doreczenie oryginaléw dokumentéw w postaci ,raportdéw z wizyt dziennych”. W
ocenie osoby przestuchiwanej dobitnie $wiadczylo to o braku posiadania tych oryginalow, a przez to poswiadczeniu
nieprawdy w zakresie posiadanych dokuemntow.

Nalezy mie¢ na uwadze fakt, iz stwierdzenie autentycznoSci odpisu dokumentu z jego oryginalem powoduje, ze
poswiadczony odpis nabiera charakteru dokumentu urzedowego, ktoéry zgodnie z art. 244 k.p.c. posiada szczegdlng wartosé



dowodowa. M. B., dopuszczajac sie zarzucanego jej czynu wprowadzila Sad Rejonowy (...)w mylne przekonanie, ze odpisy
dokumentéw sa w swojej treSci i formie tozsame z oryginalami znajdujacymi sie w siedzibie Przedsiebiorstwa
Handlowo-Ustugowego (...) S. A. W niniejszej sprawie szczegdlnego znaczenia dla oceny spolecznej szkodliwo$ci czynu
nabiera fakt, iz przedlozone dokumenty, ktére zostaly poSwiadczone za zgodnos$é z oryginalem nie odzwierciedlaly tresci
oryginaléw. Uwierzytelnione bowiem zostaly dokumenty przerobione przez A. G..

Kontynuujgc rozwazania dotyczace poszczegdlnych zarzutow WSD wskazuje, ze zupelnie niezrozumialy jest zarzut
naruszenia przez Sad I instancji art. 442 § 3 k.p.k. Wskaza¢ nalezy, iz przepis ten dotyczy postepowania Sadu I instancji po
uchyleniu orzeczenia przez Sad II instancji. Taka sytuacja nie wystapila w niniejszej sprawie. Z cala pewnoscia uchylenie
przez Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Bialymstoku postanowienia Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego o umorzeniu dochodzenia nie moze by¢ traktowane jako orzeczenie sadu odwolawczego. Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 2 lutego 2009 r. (sygn. akt II KK 224/08) wskazal, ze wyjatkowy charakter (art. 442 § 3 k.p.k.)
sprawia, ze podlega on $cislej wykladni. "Zapatrywania prawne", okreSlajace granice "zwigzania" sadu ponownie
rozpoznajacego sprawe, stanowig wyrazone przez Sad odwolawczy poglady na temat wykladni okresSlonych przepisow
prawa materialnego lub procesowego, za$ "wskazania co do dalszego postepowania”, to przede wszystkim zalecenia co do
trybu i celowosci przeprowadzenia w tym postepowaniu czynnoS$ci procesowych. Tylko na marginesie nalezy wskazaé, ze
obwiniona nie wskazata jaki rzekome naruszenie przez Sad I instancji art. 442 § 3 k.p.k. moglo mie¢ wplyw na tresé
zapadlego orzeczenia. Tylko obraza przepis6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia moze stanowic
przyczyne odwolawcza.

Na uwzglednienie zastugiwaly natomiast odwolania pelnomocnikéw Przedsiebiorstwa Handlowo-Uslugowego (...) S. A. w
zakresie w jakim zarzucono orzeczeniu Sadu I instancji razaca niewspéotmierno$¢ kary wymierzonej obwinionej i skutkowaty
zmiang zaskarzonego orzeczenia.

Ustawa nie zawiera dyrektyw wymiaru kary. Przy wyborze rodzaju i wysoko$ci kary sad dyscyplinarny uwzglednia stopien
spolecznej szkodliwosSci przewinienia dyscyplinarnego, a takze bierze pod uwage wiele okolicznosci, takich jak stopien
zawinienia, sposéb zachowania sie radcy prawnego, rodzaj i stopiefi naruszenia cigzacych na nim obowiazkéw, ujemne
nastepstwa przewinienia, dotychczasowy sposéb wykonywania zawodu i zachowanie sie po popelnieniu czynu. W
orzecznictwie podkresla sie, ze podstawe odwolaweza moze stanowié tylko taka niewspolmiernosé kary, ktéra ma charakter
razacy. Razaca niewspoimiernosé kary ma miejsce wowczas, gdy kara orzeczona w stosunku do obwinionego nie uwzglednia
w stopniu nalezytym dyrektyw sadowego wymiaru kary. (Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2010 r. sygn.
akt SDI 25/09)

W ocenie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego wymierzona obwinionej - najlagodniejsza z katalogu kar zawartego w art. 65 ust.
1 ustawy o radcach prawnych - kara upomnienia jest niewsp6lmierna w stopniu razacym, nie dajacym sie zaakceptowac.
Sad I instancji pomingl przeslanki, ktére maja bezposredni wplyw na wymiar kary, a ktdére trafnie wyeksponowali w
odwolaniach pelnomocnicy Przedsiebiorstwa Handlowo-Uslugowego (...) S. A. To jest szkodliwoéci spolecznej
popeionego deliktu dyscyplinarnego, wagi naruszonych obowiazkdw oraz zachowania obwinionej po popelieniu deliktu
dyscyplinarnego.

W ocenie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego istotna dla wymiaru kary jest réwniez ilo§¢ zachowan, ktérych dopuscila sie
obwiniona. W sprawie przed Sadem Rejonowym (...)M. B. po$wiadczyla za zgodno$¢ z oryginalem 75 stron kopii ,,raportéw
z wizyt dziennych u klientéw", ktdre zalaczyta do pozwu. W toku tego postepowania obwiniona poswiadczyla za zgodnos¢ z
oryginalem kolejne 80 stron kopii ,,raportdw z wizyt dziennych u klientéw", zlozonych wraz z pismem procesowym z dnia 12
stycznia 2012 r. oraz 14 stron kopii tych raportdéw zlozonych wraz z pismem z dnia 4 kwietnia 2012 r. Zwroécié nalezy uwage
na znaczng ilo$¢ bezprawnie uwierzytelnionych kserokopii dokumentéw oraz na fakt, iz zachowania te byty kontynuowane
przez kilka miesiecy.

Negatywnie nalezy oceni¢ rowniez zachowanie obwinionej radcy prawnej M. B. po popelnieniu deliktu dyscyplinarnego.
Obwiniona ma oczywiscie prawo nie przyznawac sie do winy i podejmowac czynno$ci z zakresu prawa do obrony. Jednak jej
postawa przejawiajaca sie w skladaniu w prowadzonych postepowaniach niespojnych wyjasnien i oczywiste



bagatelizowanie popelionego deliktu dyscyplinarnego musza znaleZé odzwierciedlenie przy miarkowaniu kary. Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 21 listopada 2008 r. (sygn. akt SDI 27/08) wskazal, ze przy wymiarze kary organy
dyscyplinarne powinny bra¢ pod uwage nie tylko zachowanie obwinionego przed popelieniem przewinienia
dyscyplinarnego, okoliczno$ci samego przewinienia, ale takze i zachowanie, i postawe obwinionego po popelieniu tego
przewinienia.

Powyzsze powoduje, ze w przedmiotowej sprawie spoleczna szkodliwo$é czynu polegajacego na po$wiadczeniu za zgodnosé
z oryginalem kopii dokumentéw bez uprzedniego zapoznania sie z oryginalami jest znaczna, natomiast wymierzona przez
Sad I instancji kara upomnienia razaco tagodna. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 31 stycznia 2013 r. (sygn. akt SNO 55/12)
podkreslil, ze kara dyscyplinarna upomnienia jako kara najlagodniejsza powinna by¢ stosowana tylko w przypadkach
bardzo drobnych przewinien dyscyplinarnych, jezeli juz samo prowadzenie postepowania dyscyplinarnego odniosto
oczekiwany skutek polegajacy na przestrzeganiu przez obwinionego sedziego dyscypliny procesowej. Wprawdzie orzeczenie
to zostalo wydane w postepowaniu dyscyplinarnym przeciwko sedziemu sagdu powszechnego to nie budzi watpliwosci, iz
teza ta jest rowniez aktualna w niniejszej sprawie.

Podzielajac argumentacje zaprezentowang w odwolaniach, Wyzszy Sad Dyscyplinarny uznal za kare wspolmierna, nalezycie
realizujaca dyrektywy wymiaru kary - kare pieniezna w wysokoSci 5.000 zl. W ocenie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
orzeczona kara jest kara adekwatna do popelionego deliktu dyscyplinarnego.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do art. 706 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych.



