Teza: skarga na przewleklosé¢ postepowania

W postepowaniu dyscyplinarnym radcéow prawnych nie przystuguje skarga na przewleklosé
postepowania.
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Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcoéw Prawnych w Warszawie
na posiedzeniu
w skladzie:
Przewodniczacy: SWSD Magdalena Sniegula
SWSD Rafat Ziembinski (sprawozdawca)
SWSD Grzegorz Koksanowicz
Protokolant: Kamila Kaminska
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udzialu stron
w przedmiocie sprawie skargi Pana J. J. na przewleklo$¢ postepowania
postanawia
pozostawi¢ skarge bez rozpoznania.

Uzasadnienie

Skarzacy J. J. zlozyt skarge na przewleklos¢ postepowania w sprawie GRD 4/2015 prowadzonej przez Glownego
Rzecznika Dyscyplinarnego KIRP w Warszawie.

Artykul 3 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. 2004 r. Nr 179 poz. 1843) zawiera taksatywnie
wymienione rodzaje postepowan, w ktoérych stronom lub innym uczestnikom postepowania przystuguje prawo do
zlozenia skargi na przewleklos$¢ postepowania. W katalogu postepowan wymienionych w tym przepisie ustawodawca
nie wymienia jednak postepowania dyscyplinarnego, co oznacza, ze w tym postepowaniu taka skarga nie przystuguje.
Brzmienie wymienionego przepisu jest jednoznaczne i nie budzi zadnych watpliwos$ci interpretacyjnych, co obrazuje
jednolite stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone co do skarg na przewleklo$¢ w postepowaniach dyscyplinarnych
sedziéw (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 marca 2009 r. KSP 2/2009, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w
Sprawach Dyscyplinarnych 2009 poz. 139) i adwokatéw (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2005
r. KSP 3/2005 OSNKW 2005/9 poz. 87).

Z powyzszych zatem powodow, skarge wniesiong w niniejszym postepowaniu dyscyplinarnym nalezalo pozostawié
bez rozpoznania.



