Teza: Podstawa faktyczna wyroku

Podstawa faktyczna wyroku nie moze byé przez sqd przyjeta dowolnie, lecz musi by¢ oparta na
caloksztalcie okolicznosci faktycznych ujawnionych podczas przewodu sqdowego w danej sprawie,
a wiec na tym wszystkim, co bylo przedmiotem postepowania dowodowego na rozprawie.

WO-161/16
z dnia 18 stycznia 2017 r.
Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie
w skladzie:

Przewodniczacy: SWSD Magdalena Sniegula

Sedziowie: SWSD Stefan Mazurkiewicz

SWSD Wojciech Pléciennik /sprawozdawca

Protokolant: Kamila Kaminska

przy udziale Gléwnego Rzecznika Dyscyplinarnego radcy prawnego Jaroslawa Sobutki
po rozpoznaniu 18 stycznia 2017 r. sprawy radcy prawnego Z. O. na rozprawie

obwinionego z art. z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zwigzku z art. 8, art. 22 ust. 1
pkt d oraz ust. 2 pkt ¢ Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

na skutek odwolania obwinionego od orzeczenia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w K. z dnia 30 sierpnia 2016 roku, (...) Wyzszy Sad Dyscyplinarny:

orzeka:
1.

uchyla zaskarzone orzeczenie z dnia 30 sierpnia 2016 roku i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania
Okregowemu Sadowi Dyscyplinarnemu Okregowej Izby Radco6w Prawnych w K.,

2.

rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego w zryczaltowanej wysokosci w kwocie 1.000 zl (jeden tysiac
z}) platnej na rzecz Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie pozostawia Okregowemu Sadowi Dyscyplinarnemu
w K..

UZASADNIENIE

Orzeczeniem z dnia 30 sierpnia 2016 roku Okregowy Sad Dyscyplinarny OIRP w K. po rozpoznaniu sprawy
obwinionego radcy prawnego Z. O. uznal radce prawnego za winnego postepowania sprzecznego z zasadami etyki
radcy prawnego polegajacego na reprezentowaniu w dniu 9 lutego 2015 roku przed Sadem Rejonowym (...)Pana M.
T. — osoby, ktoérej przeciwnikiem bylo (...) Sp. z 0.0. w W. — podmiot, z ktérym w/w radca prawny pozostawal w



bliskich stosunkach z racji Swiadczenia na jego rzecz, w trakcie naruszenia tj. w dniu 9 lutego 2015 roku, stalej obslugi
prawnej na podstawie formalnie obowigzujacych uméw z dnia 9 lutego 2007 roku oraz z dnia 21 sierpnia 2009 roku,
przez co moglo doj$¢ do naruszenia zobowigzania do poufnoéci wobec klienta bedacego przeciwnikiem procesowym
obecnego Mocodawcy obwinionego, a co za tym idzie naruszenia jednej z podstawowych warto$ci wykonywania
zawodu radcy prawnego, jakim jest unikanie konfliktu intereséw wobec klientoéw, przez co dopuscil sie przewinienia
dyscyplinarnego, okre$lonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zwigzku z art.
8, 22 ust. 1 pkt d oraz ust. 2 pkt ¢ Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i wymierzyl obwinionemu kare dyscyplinarng —
kare upomnienia. Jednocze$nie obcigzyt obwinionego radce prawnego Z. O. kosztami postepowania dyscyplinarnego
przed Okregowym Sadem Dyscyplinarnym w K. w wysokoSci zryczaltowanej 2100 zl oraz kosztami postepowania
odwolawczego przed Wyzszym Sadem Dyscyplinarnym w Warszawie w zryczaltowanej wysoko$ci w kwocie 1000 zl.

Od powyzszego orzeczenia obwiniony zlozyt odwolanie zaskarzajac orzeczenie w calo$ci. W/w orzeczeniu zarzucil:

- obraze przepis6w prawa materialnego, a mianowicie art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
(Dz. U. z 2015 1., poz. 507 z p6zn. zm.) w Zw. z art. 8 oraz art. 22 ust. 1 pkt d i art. 22 ust. 2 pkt ¢ Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego poprzez przyjecie, ze wystepujac w dniu 9 lutego 2015 r. przed Sadem Rejonowymy(...) jako pelnomocnik
powoda, naruszyl jedna z podstawowych zasad wykonywania zawodu radcy prawnego, jaka jest unikanie konfliktu
interes6w wobec klientoéw, a takze nie zastosowatl sie do zachowania bezterminowo poufnosci wynikajacej z zapiséw
umowy,

- majacg wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia obraze przepisOw postepowania: art. 2 par. 1 pkt 2 i par. 2, art. 5
par. 2 k.p.k. poprzez wydanie orzeczenia bez istnienia dowoddéw uprawdopodabniajacych fakty naruszenia zasad etyki
a takze bez wskazania w uzasadnieniu orzeczenia przyczyny nieustosunkowania sie do dowodéw zawnioskowanych
przez obwinionego na rozprawie,

- majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego
orzeczenia, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy i prawidlowo ustalony stan faktyczny temu przecza.

Wyziszy Sad Dyscyplinarny zwazyl, co nastepuje.
Odwolanie obwinionego zasluguje na uwzglednienie, ale nie z przyczyn wskazanych przez obwinionego.

Art. 74" ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych stanowi, ze w sprawach nieuregulowanych w ustawie do
postepowania dyscyplinarnego stosuje sie odpowiednio przepisy Kodeksu postepowania karnego.

Obwiniony zaskarzajac orzeczenie w calo$ci, nie podniost zarzutu obrazy przepiséw postepowania polegajacego na
naruszeniu art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.

Zgodnie z przyjeta linia orzecznicza — wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2011 r. wydanym w sprawie
IT KK 224/11 wniesienie przez obronce apelacji, w ktorej zakresem zaskarzenia objeto caly wyrok, obliguje sad
odwolawczy do skontrolowania calego orzeczenia pod katem ewentualnego istnienia uchybien okreslonych we
wszystkich podstawach odwolawczych wymienionych w art. 438 KPK (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 stycznia
2006 1., ITI KK 266/05; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja 2004 r., V KK 381/03; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 listopada 2009 1., IV KK 101/09, OSNKW 20009, z. 1, poz. 8; P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek:
KPK. Komentarz, t. II, Warszawa 2004, s. 578-579).

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz wydanego
w dniu 30 sierpnia 2016 roku orzeczenia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego w K. i sporzadzonego uzasadnienia
wskazuje, iz Sad dopuscil sie razacego naruszenia przepisOw postepowania, ktdre mialty wplyw na tre$é orzeczenia.
W swym orzeczeniu z dnia 30 sierpnia 2016 roku Sad wskazal, iz obwiniony dopuscil sie w dniu 9 lutego 2015 roku
przewinienia dyscyplinarnego w zwiazku z faktem, iz reprezentowal Pana M. T., ktéry byl pracownikiem (...) Sp. z o.0.
w W., azktoérym to (...) lgczyly obwinionego dwie umowy z dnia 9 lutego 2007 roku oraz z dnia 21 sierpnia 2009 roku



na obsluge prawng. Powyzsze ustalenia wyrazone przez Sad w orzeczeniu nie koresponduja z zebranym w sprawie
materialem dowodowym, jak rowniez z uzasadnieniem przedmiotowego wyroku. Z zebranego w sprawie materialu
dowodowego w postaci dokumentéw oraz zeznan przedstawicieli pokrzywdzonej spolki i wyjasnienn obwinionego
jednoznacznie wynika, iz obwiniony radca prawny Z. O. w dniu 9 lutego 2015 roku miala zawarte z(...) dwie umowy
zlecenia z dnia 9 listopada 2007 roku oraz z dnia 1 sierpnia 2009 roku. Tym samym powyzsze dowody pozostaja w
sprzeczno$ci z przyjetym przez Rzecznika Dyscyplinarnego wnioskiem o ukaranie oraz orzeczeniem Sadu wydanym
w dniu 30 sierpnia 2016 roku.

Podkreslenia wymaga, ze Sad ujawnia okolicznosci stuzace za podstawe dowodowa wyroku poprzez bezposrednie
(przed sadem orzekajacym) lub posrednie (odczytanie wyjasnien oskarzonego, zeznan Swiadka, opinii bieglego albo
uznanie dokumentéw za ujawnione bez ich odczytania) przeprowadzenie dowodow. Zgodnie z art. 410 k.p.k. podstawe
wyroku moze stanowic tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej. Podstawa faktyczna
wyroku nie moze byé¢ przez sad przyjeta dowolnie, lecz musi by¢ oparta na caloksztalcie okoliczno$ci faktycznych
ujawnionych podczas przewodu sadowego w danej sprawie, a wiec na tym wszystkim, co bylo przedmiotem
postepowania dowodowego na rozprawie.

W niniejszej sprawie Sad dopuscit sie razacego naruszenia przepiséw postepowania wydajgc orzeczenie, ktore w swej
treéci odbiega od zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczegblnosci w zakresie przyjecia czasookresu
obowigzywania uméw na obsluge prawna zawartych przez obwinionego z pokrzywdzona.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzié nalezy, iz zasadnym jest uchylenie powyzszego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Okregowemu Sadowi Dyscyplinarnemu Okregowej Izby Radcéw Prawnych w K..

Z tych tez powodow Wyzszy Sad Dyscyplinarny orzekl jak w sentencji.



