Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 2016 r. sygn. akt: SDI 65/16

Teza: Dla ustalenia zakresu przedmiotowego tajemnicy zawodowej nalezy przeprowadzic test
conditio sine qua non. Uzyskana informacja mus mie¢ bezposredni zwigzek z Swiadczong
pomocq prawng.

»...] Jak wskazuje si¢ w piSmiennictwie, dla ustalenia zakresu przedmiotowego
tajemnicy zawodowej, odnosnie powigzania miedzy wykonywaniem zawodu a
uzyskaniem informacji nalezy przeprowadzi¢ test conditio sine qua non, polegajacy na
odpowiedzi na pytanie, czy gdyby nie wykonywanie czynno$ci stanowiacych tresé
danego zawodu, jego przedstawiciel uzyskalby dang wiadomos¢? Odpowiedz negatywna
wskazywalaby na istnienie zwigzku miedzy wykonywanym zawodem, a uzyskang informacja,
a co za tym idzie, za zakwalifikowaniem jej jako tajemnicy zawodowej (zob. M. Rusinek,
Tajemnica zawodowa i jej ochrona w polskim procesie karnym, Warszawa 2007, s. 55).

Skoro sady dyscyplinarne uznaty, ze o fakcie niesporzadzania sprawozdan finansowych
obwiniony dowiedziat si¢ juz po zakonczeniu wykonywania ustug prawniczych, przy okazji
ustalania danych klienta w celu dochodzenia wynagrodzenia za udzielong pomoc prawna, to
wydaje sie, iz uzyskane w tym zakresie informacje, cho¢ zwigzane byly z wykonywaniem
zawodu, to jednak nie zostaty pozyskane w zwigzku z udzielaniem pomocy prawnej. W
Swietle art. 6 ust. lu.p.a. moze prowadzi¢ to do wniosku, ze sady dyscyplinarne zbyt szeroko
zakreslity obowiazek zachowania tajemnicy adwokackiej, rozciagajac go na czynnosci o
charakterze formalnym, niezwigzane tresciowo ze sprawa, w ramach ktorej udzielana byta
pomoc prawna. Tymczasem to wlasnie merytoryczne aspekty danej sprawy objete sa
tajemnica adwokacka. Jak si¢ wydaje, nie chodzi tu - jak to zdaje si¢ przyjmowac Sad
odwolawczy - 0 sam zwiazek mi¢dzy dzialalnoScia zawodowa adwokata a pozyskaniem
danej informacji, ale o powiazanie mi¢dzy pozyskaniem informacji a udzieleniem
pomocy prawnej jako istoty wykonywania zawodu adwokata. Chodzi wigc o to, aby
informacja miala bezposredni zwiazek ze swiadczong pomoca prawng. Przekazanie przez
klienta szerszych informacji powinno by¢ dokonywane ze $wiadomoscia, ze w pozostatym
zakresie tajemnica zawodowa adwokata nie obowigzuje, lecz pozostaje pod ochrong
pozostatych norm deontologicznych. [...]”



