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ORZECZENIE
Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcéw Prawnych
z dnia 01 lutego 2017 r.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okrggowej Izby Radcéw Prawnych — w skladzie:

Przewodniczacy:  r. pr. Grzegorz Kowalik
Sedziowie: r. pr. Jacek Grzegorczyk
r. pr. Anna Jarlinska (sprawozdawca)

Protokolant: 1. pr. Maria Lukowska - Kozak
Przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinai‘nego: r. pr. Moniki Marukiewicz

0_rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 stycznia 2017 roku, sprawy przeciwko radcy prawnemu

obwinionemu o to, ze:

dnia 23 czerwca 2014r, dzialajgc jako pelnomocnik powoda podat w pozwie nieaktualiny

adres zamieszkania pozwanego mimo ze aktualny adres, pod ktérym

odbieral adresowang korespondencje, byt mu znany (z faktu dorqczeniaw

adres wezwania do zaplaty i uzyskania odpowiedzi, na ktérej tez ten adres byl wskazany jako adres
), Co zatem stanowilo naruszenie art. 126 § 2 pkt 1 k.p.c., gdyz pozew jako pierwsze

pismo procesowe powinien zawiera¢ oznaczenie miejsca bgdacego adresem pozwanego, pod ktérym

wiadomo, ze odbiera on korespondencje, zas radca prawny wskazat w pozwie adres iozwanego, co do

ktérego nie wiedzial, czy odbiera on tam korespondencje i ktéry nie wskazal w
odpowiedzi na wezwanie do zaptaty, skutkiem czego radca prawny wprowadzit sqd w blad i doprowadzit
do wydania przez sad nakazu zaplaty, kiérego pozwany nie mogl odebraé i co do ktoérego sad
nieprawidtowo przyjat fikcje dorgczenia w trybie art. 139 § 1 k.p.c., ktérego tez (NN nic mogt
zaskarzy¢ w terminie liczonym od daty takiego doreczenia, bo sie 0 nim w tym terminie do zaskarzenia
nie dowiedzial i ktéry skutkiem tego zostal uznany przez sad za prawomocny i po zaopatrzeniu w

klauzulg wykonalnosci pozwolit wszczaé egzekucje przeciwko * czym radca
" prawny doprowadzit do zaspokojenia roszczenia swojego klienta w trybie
postgpowania egzekucyjnego, jakie moglo wyrzadzié szkode gdyby to on wygrat
proces, co stanowi czyn sprzeczny z prawem i zasadami etyki radcy prawnego, jak tez bedacy
naruszeniem obowiazkéw zawodowych,

tj. o popelnienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 6 ust. 11 art. 11 ust. 2 i 3 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015r. (ustalonym uchwatg nr
8/VI1I/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 28 grudnia 2010r.) w zw. z art. 64 ust. 1
ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U.2016.233 z dnia 25.02.2016r., ze zm.)

ORZEKA

1. uniewinnia radce prawnego _ od popelnienia zarzucanego mu czynu, tj.
popeinienia przewinienia dyscyplinarnego okrelonego w art. 6 ust. 1 i art. 11 ust. 2 i 3 Kodeksu Etyki

Radcy Prawnego w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015r. (ustalonym uchwalg nr
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8/VI1I/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 28 grudnia 2010r.) w zw. z art. 64
ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radeach prawnych (tj. Dz.U.2016.233 z dnia 25 .02.2016r., ze zm.)

2. Na podstawie art. 70° ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych zryczattowanymi
kosztami postgpowania w kwocie 3000 zt obciaza Okrggowa Izbg Radc6w Prawnych
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OKRFGOWY SAD IVSCYPLINARNY

Okrgowei 7ty Revcow Fraumych

Uzasadnienie

Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radeé6w Prawnych dnia
14.11.2016 r. skierowat do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych g
_ wniosek 0 wszczgeie postgpowania dyscyplinarnego przeciwko radcy prawnem
zamieszkatemu obwinionemu o to, Ze dnia 23
czerwca r. , dzialajac jako pelnomocnik powoda podat w pozwie nieaktualny adres
zamieszkania pozwanego mimo Z¢ aktualny adres, pod ktérym
odbierat adresowang do niego korespondencje, byt mu znany (z faktu doreczenia
na ten adres wezwania do zaplaty i uzyskania odpowiedzi, na ktérej tez ten adres byl wskazany jako adres
*, co zatem stanowilo naruszenie art, 126 § 2 pkt 1) k.p.c., gdyz pozew jako pierwsze
pismo proCesowe powinien zawieraé oznaczenie miejsca bgdacego adresem pozwanego, pod ktérym

wiadomo, ze odbiera on korespondencie, za$ radca prawny wskazal w pozwie adres pozwanego, co do
ktorego nie wiedziat, czy odbiera on tam korespondencje i ktéry nie wskazal w odpowiedzi
na wezwanie do zaplaty, skutkiem czego radca prawny wprowadzit sad w blad i doprowadzit do wydania
przez sad nakazu zaplaty, ktérego pozwany nie még! odebraé i co do ktérego sad nieprawidiowo przyjat
fikcj¢ dorgczenia w trybie art. 139 § 1 k.p.c., ktérego tez nie mogt zaskarzyé w terminie
~ liczonym od daty takiego dorgczenia, bo si¢ o nim w tym terminie do zaskarzenia nie dowiedzial i ktéry
skutkiem tego zostat uznany przez sad za prawomocny i po zaopatrzeniu w klauzul¢ wykonalnoéci pozwolil
wszezaé egzekucje przeciwko (NP -y radca prawny
doprowadzit do zaspokojenia roszczenia swojego klienta w trybie postepowania egzekucyjnego, jakie
moglo wyrzadzi szkode » gdyby to on wygrat proces, co stanowi czyn sprzeczny z
prawem i zasadami etyki radcy prawnego, jak tez bedgcy naruszeniem obowigzkéw zawodowych,
tj. o popelnienie przewinienia dyscyplinamego okreslonego w art. 6 ust. 11 art. 11 ust. 2 i 3 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 r. (ustalonym uchwatg nr
8/VIII/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 r.) w zw. z art. 64 ust, 1
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j.: Dz.U.2016.233 z dnia 25.02.2016 t., ze zm.).

Okregowy Sad Dyscyplinarny ustalil nastepujgcy stan faktyczny:

Dnia 23 czerwca 2014 1. radca pravr jako pelnomocnik procesowy powoda —

NGB RO, v Vasmle (KRS nr ), dzialajac na zlecenic (il nEE oy

_ S H sporzadzil pozew o zaplate kwoty 229.561,23 zt
' mi odsetkami oraz kosztami procesu, gdzie jako jedng z dwéch pozwanych solidamie

Radca prawny wskazat w pozwie miejsce zamieszkania pozwanego

wnosit w pozwie o wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym na podstawie art. 498 § 1 k.p.c. Do pozwu zalaczone zostato wezwanie do zaplaty z dnia
23 maja 2014 r. kwoty 229.561,23 zl, jakie radca prawny stosowal do
. Zalacznikiem do pozwu
bylo rowniez pismo pelnomocnika —adwokat dnia 3 czerwca
2014 r., stanowigce odpowiedZ na wezwanie do zaplaty z dnia 23 maja 2014 r. W pidmie tym, adwokat
informowal, ze wszelka korespondencja kierowana do Zwigzana ze
awg, wigcznie z ewentualnym pozwem, powinna byé kierowana na adres jego kancelarii: 0
jako adres korespondencyjny. W nagléwku pisma podany

zostal adres

Dowéd: pozew o zaplatg w postgpowaniu upominawezym z dn. 22 czerwea 2014 r. k. 6-11,

przedsgdowe wezwanie do zaplaty z dn. 23.05.2014 1. k. 12-14,
odpowied? na wezwanie do zaplaty z dn. 3 czerwca 2014 . k. 15.
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W dniu 5 stycznia 2015 r. dokonujgc wgladu na swéj rachunek bankowy (NN zauwazyt
informacje o zajgciu komorniczym dokonanym przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym

Kwota zajecia wynosita okoto 300 tysiicy zlotych. Dnia 5 stycznia 2015 r. w

wyniku realizacji zajecia egzekucyjnego z rachunku $ciggnigta zostata przez komornika
kwota 290.817,69 zt. Wskutek dokonanego zajecia i braku zwrotu $rodkéw doszlo do naruszenia przez
warunkéw umowy inwestycyjnej, musial udzieli¢ dodatkowych zabezpieczen celem
przediuzenia terminéw jej realizacji. Dokonane zajecie nadszarpneto réwniez jego wiarygodno$é wobec
banku, w ktérym prowadzi rachunek, tj. w ., gdzie 2 miesigce wezesniej udzielono
mu kredytu. Bank zgodnie z umows kredytows zazadat informacji o przyczynach zajecia. W kancelarii
komorniczej dowiedzial sig, ze wierzycielem, na wniosek kt6rego dokonano zajecia, jest
Pracownik kancelarii komorniczej przestat mu poczta elektroniczng zawiadomienie o
wszczgciu egzekucji i dokumentacje zwigzang z dokonywanymi czynnosciami egzekucyjnymi, z ktorej
wynikato, ze pelnomocnik wiegzyciela radca prawny (N skazat adres
. Dnia 7 lub 8 stycznia 2015 r. pelnomocnik dokonat
1 ozyl wniosek o dorgczenie nakazu zaplaty na inny adres niz
wskazany w pozwie. wnidst skutecznie sprzeciw od nakazu zaplaty.
Dowéd: Zeznania k. 39-43,
' historia operacji na rachunku w
e-mail adw. do r.pr.

.48,
zdn. 17.02.2015 r. k. 160-161.

Pismem z dnia 08.12.2014 r. skierowata do komornika sadowego przy Sadzie
Rejonowym wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko

a podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty z dnia 10.09.2014 r.
opatrzonego klauzulg wykonalnosci z dnia 25.11.2014 r., celem
wyegzekwowania kwoty 229.561,23 zl tytulem naleznosci gléwnej wraz z ustawowymi odsetkami,

kosztami procesu w kwocie 10.153,00 zt oraz kosztami zastgpstwa w postepowaniu egzekucyjnym. Jako
pemomocnik przy skladaniu wniosku dziatata radca prawny (R ENENENEEEN -

Dowod: z dn. 08.12.20i4 r. k. 157-158,

. T.pr.

wniosek egzekucyjny
pelnomocnictwo udzielone przez
24.02.2014 r. k. 159.

Zz dn.

Pismem z dnia 4 lutego 2015 r. adw. _— petnomocnik pana/j IR 2 :ocit
sie do

T - :adeniem zaplaty kwoty 290.817,69 zt wynikajacej z zajecia egzekucyjnego
komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym W
odpowiedzi zawartej w pi$mie z dnia 12.02.2015r os$wiadczyla, ze zadanie zaplaty jest

co najmniej przedwczesne, dopoki nie ma rozstrzygniecia w sprawie, za§ nalezno$é zostala
wyegzekwowana na podstawie waznego tytulu wykonawczego, jak tez — ze jeéli i jak tylko zostana

spelnione materialnoprocesowe i procesowe warunki zwrotu wyegzekwowanej kwoty,“
postapi zgodnie z prawem. Prawnik radca prawny_ w e-mailu z dma

12.02.2015 r. kierowanym do r.pr. wskazala, ze roszczenie o zwrot $wiadczenia nie
staje si¢ wymagalne dopdki sprawa jest w toku.
Dowdéd: wezwanie do zaplaty z dn. 04.02.2015 r. k. 152-153,

e-mail z dn. 12.02.2015 r. radcy prawne; (NN - 156
Dnia 4 marca 2015 r. [N o<wiadczyta penomocnikowi pana e
adw, » Z€ po Zapoznaniu si¢ z argumentacja przedstawiong przez niego na poparcie
sprzeciwu od nakazu za atyb. dosza do przekonania, ze nie bedzie zwracaé (NN

—wyegzekwowanych kwot.
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Dowod: e-mail adw,

do (NN - do. 02.03.2015 r. i e-mail (NP
L dom z dn. 04.03.2015 r. k. 162-163

Sad Okregowy w W sprawie o sygn. akt
wyrokiem z dnia 2 lipca 2015 r. zasadzit od na rzec
kwotg 229.561,23 zt wraz z ustawowymi odsetkami: od kwoty 219.713,33 21 od dnia 05.08.2014 r. do dnia
zaptaty, od kwoty 9.847,90 z! od dnia 06.06.2014 r. do dnia zaplaty, jak tez kwote 18.696,00 zi tytulem

zwrotu kosztéw procesu. Wyrok nie jest jeszcze prawomocny, gdyz pozwany R st od
niego apelacje.

Dowéd:  wyrok Sadu Okregowego (NN
@ - dnia 2 lipca 2015 r. k. 128-136,
wyjasnienia obwinionego z dn. 13.10.2015 r. k. 126-127.

byt zameldowany pod adresem przy

na pobyt staly w okresie od 06.05.2013 r. do 02.09.2015 r. W okresie od dnia 14.01.2002 r. do
dnia 06.05.2013 r. zameldowany byl pod adresem przy

Dowéad: kserokopia dowodu osobistego
~ poswiadczenie o adresach i okresach zameldowania Urzedu

S - o 23.09.2015 1. k. 115. —

dnia 24 lipca 2012 1. sprzedat lokal mieszkalny (R
akt notariainy rep. (SN ENINNNNNNGNY 2¢.07.2012 . k. 16-25.

Radca prawny [N v sprawie przeciwko panu owodztwa
* ktérej byl pemomocnikiem, reprezentowat klienta

m z ktora wspélpracuje na podstawie umowy wspéiprac
gospodarczej. Przedmiotem udzielonego mu przez
zlecenia bila reprezentacja dw sprawie ﬁrzeclw o czionkom zarzadu spdtki

Z akt rejestrowych KRS r.pr, pozyskat takie dokumenty jak: umowe
z dnia 22 wrzesnia 2011 r. przedwstepng sprzedazy udzialéw oraz umowe z dnia 21 lutego 2012 r.
sprzedazy udzialdw w spdlce przez pana dokument
pelnomocnictwa udzielonego do reprezentacji spotki

_ @ z duia 21 lutego 2012 r., umowg darowizny udzialow w spétce z dnia 28

maja 2013 r. Na dokumentach tych podawat jako adres miejsca zamieszkania ulice

Ostatnim pozyskanym przez r.pr.

dokumentem z akt rejestrowych KRS byl ten, w ktérym zlozyl rezygnacje ze stanowiska
wiceprezesa zarzadu spotki —, z adresem siedziby prz “

z dniem 1 lipca 2013 r. na rece prezesa zarzadu tej spotki Jako autor pisma
rzy swoim imieniu i nazwisku wskazat adres: ul.

nie znalazt w dokumentach zgromadzonych w aktach rejestrowych KRS innego

Dowad:

umowa przedwstepna sprzedazy udziatow z dn. 22.09.2011 r, k. 56-57,
umowa sprzedazy udzialéw z dn, 21.02.2012 r. k. 58-59,
pelnomocnictwo z dn. 21.02.2012 r. k. 60-61,

umowa darowizny udziatéw z dn. 28.05.2013 r. k. 62-64,

wyjasnienia obwinionego z dn. 12.01.2016 1. k. 180-184.

Radca prawny_ adres (NN -y

na ktéry wystal wezwanie do zaptaty przed wytoczeniem powddztwa, posiadat z Centralnej Ewidencii i
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Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej, w ktorej widniat wpis jednoosobowej dzialainosci gospodarczej
prowadzonei przez pana pod nazw . Adres prz;ﬁ
wskazany byt tam jako miejsce wykonywania dziatalnoset.
zaswiadczenie z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej dot.

k. 164-165,

wyjasnienia obwinionego z dn. 12.01.2016 . k. 182.

Dowéd:

Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2016 r. Sad Rejonowy
oddalit skarge na czynnos¢ komornika sadowego w postepowaniu
rowadzonym na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu
zaplaty z dnia 10.09.2014 r. Zaopatrzonego klauzulg wykonalnosci z dnia
25.11.2014 r., polegajaca na wydaniu postanowienia przyznajgcego wierzycielowi

koszty zastgpstwa procesowego w postepowaniu egzekucyjnym w lgcznej wysokosci 20.340,71 zt oraz
obcigzenie tymi kosztami dhuznika H W uzasadnieniu sad wskazat, ze egzekucja nie byla
prowadzona w oparciu o wadliwy tytut wykonawczy.

Dowéd: ostanowienie Sadu Rejonowego
—z dnia 28 stycznia 2016 r. k. 195-198

Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazylk:

Wniosek Zastepey Rzecznika Dyscyplinarnego nie zashuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 126 § 2 pkt 1) k.p.c. gdy pismo procesowe jest pierwszym pismem w sprawie,
powinno zawiera¢ oznaczenie miejsca zamieszkania lub siedziby i adresy stron, ich przedstawicieli
ustawowych i pelnomocnikéw.

Radca prawny obowigzany byl zatem do podania w pozwie adresu pozwanego

. Radca prawny przed wniesieniem pozwu podjgl starania dla
ustalenia adresu miejsca zamieszkania pozwanego. Z racji tego, ze dochodzil odpowiedzialnoéci pana

jako czlonka zarzadu spélki z ograniczong odpowiedzialnoscia, poszukiwat jego adresu
w rejestrze przedsigbiorcow KRS, zgodnie bowiem z art. 166 § 1 pkt 5) k.s.h, zgloszenie spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig do sadu rejestrowego powinno zawiera¢ m.in. nazwiska, imiona i adresy
czlonkéw zarzadu. Zlozeniu podlegala zatem lista adresowa cztonkdéw zarzgdu. Ponadto stosownie do art.
167 § 3 k.s.h. do zgloszenia spolki oraz zmian skladu osobowego zarzadu dolgezyé nalezalo zlozone wobec
" sadu albo po$wiadczone notarialnie wzory podpiséw czionkéw zarzadu. W przypadku notarialnego
po$wiadczenia podpisu notariusz zamieszczal w poswiadczeniu informacje o miejscu zamieszkania osoby,
ktorej podpisu poswiadczenie dotyczylo. Radca prawny uzyskat z KRS nastepujace dokumenty: umowe
przedwstepna sprzedazy udzialéw z dnia 22.09.2011 r., umowe sprzedazy udziatéw z dnia 21.02.2012 r.,
pelnomocnictwo do reprezentacji spotki Z dnia 21.02.2012 r., umowe

darowizny udzialéw w spélce z dnia 28.05.2013 r., rezygnacje (—
i i wilh . Z dnia 1 lipca 2013 r. Na

’ ze stanowiska wiceprezesa zarzadu spotki
wszystkich tych dokumentach jako adres miejsca zamieszkania pank wskazany zostat
adres: Na takiej podstawie radca prawny ustalil, ze
zamieszkuje pod tym adresem. Radca prawny * utrzymywat, Ze nie byl
L]

mu znany adres miejsca zameldowania w dacie, kiedy wnosit pozew, tj. 23 czerwca
2014 r.

Z poswiadczenia zameldowaniaqunika, ze w okresie od 14 stycznia 2002r. do
6 maja 2013r. byl zameldowany na pobyt staly pod adresem a od

2013 r. do 02.09.2015 r., byt zameldowany na pobyt staly pod adresem
W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz nie mozna utozsamia¢ miejsca zameldowania
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z miejscem zamieszkania. Majgc powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, iz nawet gdyby radcy prawnemu

—udalo si¢ ustali¢ aktualny na dzie sktadania pozwu adres zameldowania, to i
tak nie pozwolitoby to na jednoznaczne okrestenie pod jakim adresem (NN cxtycznie

zamieszkuje. Powyzsze wynika m.in. z tego, iz * po dacie wymeldowania z adresu .
ﬁ&(}iml 3r.), postugiwat si¢ tym adresem jako adresem zamieszkania,

m.in. w takich dokumentach jak: umowa darowizny udziatéw w spélce z dnia
28.05.2013r., pismo rezygnacja ze stanowiska wiceprezesa zarzadu spétki -

. z dnia 1,07.2013r,
Radca prawny z informacji z CEIDG ustali! adres
jako adres miejsca wykonywania przez dzialalnosci
gospodarczej i na taki wyslal wezwanie do zaptaty. Z tego adresu otrzymal odpowiedZ pelnomocnika
adwoka z dnia 3 czerwca 2014 r. na wezwanie do zaplaty, w kt6rym
adwokat informowat, ze wszelka korespondencja do wigzana ze spraw

tacznie z ewentuainym pozwem, powinna by¢ kierowana na adres jego kancelarii:
—jako adres korespondencyjny. Jednocze$nie nalezy podkresli¢, iz w odpowiedzi
na wezwanie do zaplaty , pelnomocnik nie wskazal, ze adres przy *
jest adresem zamieszkania Tresé odpowiedzi na wezwanie wprost sugeruje, ze
nie jest adresem wiasciwym dla doreczenia pozwu.

Pozew jako pierwsze pismo w sprawie musi, zgodnie z przepisami art, 187 k.p.c. wzw. z art. 126 §
2 pkt 1) k.p.c., wskazywaé miejsce zamieszkania lub inny adres pozwanej osoby fizycznej. Jak to wskazat
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 marca 2010 r. sygn. akt V CNP 79/09 (publik. Wydawnictwo LEX nr
603895) — zgodnie z art. 126 § 1 pkt 1 i § 2 k.p.c. prawidlowe oznaczenie stron procesu jest obowigzkiem

powoda.
Radca prawny* mia}l obowigzek podania w pozwie adresu zamieszkania -
jako pozwanego. Wbrew informacji zawartej w pismie adwokata (| JEJI®. radce prawny

nie mog! wskaza¢ adresu kancelarii pelnomocnika pozwanego jako adresu pozwanego.
Podanie w pozwie adresu kancelarii pelnomocnika pozwanego zamiast adresu miejsca zamieszkania
pozwanego nie byloby wlasciwe, poniewaz pozew nie spelniatby wowczas wymogéw formalnych,
skutkiem czego sad nie méglby nada¢ mu biegu, lecz wezwalby powoda do uzupeinienia brakéw pozwu
pod rygorem jego zwrotu.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 marca 2010r. sygn. akt V CNP 79/09 zgodnie z
art. 126 § 1 pkt 11 § 2 k.p.c. prawidlowe oznaczenie stron procesu jest obowigzkiem powoda, ktéry w
pozwie powinien wskazaé ich imiona i nazwiska lub nazwy oraz oznaczy¢ miejsce zamieszkania badz
siedziby. Sad Najwyzszy stwierdzil tez, Ze nie ulega watpliwosci, iz w sytuacji kiedy istniejq jakiekolwiek
watpliwosci w tym wzgledzie, sad powinien sprawdzi¢ wskazane przez powoda dane, aby ustali¢
prawidlows tozsamo$¢ stron. W postanowieniu Sadu Okregowego w T@MB z dnia 10 czerwea 2011r.,
sygn. akt VIII (SR zawarte zostalo stwierdzenie, ze skladajac kazdy pozew pow6d wskazaé musi
adres pozwanego, przy tym niewskazanie adresu pozwanego stanowi brak formalny pozwu, brakiem takim
nie jest natomiast wskazanie adresu, pod ktérym pozwany nie zamieszkuje, gdyz w takiej sytuacji
procedura cywilna przewiduje inny tryb postgpowania sgdu, a mianowicie uzyskaniu prawidlowego adresu
pozwanego stuzy w tym przypadku wezwanie powoda o podanie prawidlowego adresu pod rygorem
zawieszenia postepowania (art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c.) Zgodnie z wyrokiem Sgdu NajwyZzszego z dnia 19
lutego 2004r. sygn. akt IV CK 64/03 mieszkanie w rozumieniu art. 135k.p.c. stanowi konkretyzacje miejsca
zamieszkania, o ktérym mowa a art. 126 § 2 k.p.c.. Z treci uzasadnienia tego wyroku wynika, e ustalenie
miejsca zamieszkania jest obowigzkiem sadu, Zze w razie watpliwosci powinien on w tym przedmiocie
prowadzi¢ postgpowanie dowodowe.

W ocenie Sadu zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie pozwala na ustalenie, jakoby radca
prawny iedzial w chwili wnoszenia pozwu, Ze —zamieszkuje przy ul.
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Ponadto brak jest przepiséw prawnych, ktére nakladatyby na pelnomocnika powoda obowigzek

ustalenia adresu zamieszkania w biurze meldunkowym, tym bardziej, ze w biurze meldunkowym mozliwe
Jest ustalenie adresu zameldowania a nie adresu zamieszkania.

Brak jest tez podstaw do przyjecia twierdzenia, ze radca prawny Y - oo
wprowadzit sad w blad co do adresu pozwanego. Jak juz wspomniano, radca prawny do pozwu dotgezyl
wezwanie do zaplaty skierowane na adres oraz odpowiedz na to
wezwanie z dnia 3 czerwca 2013r. Radca prawny wskazal w pozwie réwniez numer
PESEL pozwanego pozyskany z akt rejestrowych sp6tki,

Przeprowadzone postgpowanie dowodowe nie wykazalo rowniez, iz radca prawny -

poniewaz nie zostal on

wyrzadzit swym postgpowaniem szkode
pozbawiony mozliwosci skorzystania z prawa do obrony w postgpowaniu, gdyz skutecznie zaskarzyt
wydany przez sad nakaz zaplaty i korzystat z przyshugujacych mu w tym zakresie uprawnier procesowych.
Sad Okregowy i po rozpoznaniu sprawy wskutek wniesienia przez

sprzeciwu wydat w sprawie wyrok w caloéci uwzgledniajacy powddztwo.
Sad Rejonowy , po rozpatrzeniu skargi
na postanowienie komornika sadowego, postanowieniem z dnia 28 stycznia 2016r. oddalit skarge i wskazal
w uzasadnieniu, Ze egzekucja byta prowadzona w oparciu o tytut wykonawezy, ktéry nie byt wadliwy.

- Sad Okregowy w postanowieniu z dnia 12 kwietnia 2016r. po rozpatrzeniu zazalenia

—na ww. postanowienie z dnia 28 stycznia 2016¢. oddalit zazalenic (NN
co 0znacza, Ze postanowienie Sadu Rejonowego —z dnia 28 stycznia 2016r. jest

prawomocne,

Zgodnie z brzmieniem art. 5 § 2 kodeksu postgpowania karnego w zw. z art. 74! pkt 2 ustawy z dnia
6 lipca 1982r. o radcach prawnych, wszelkie niedajace si¢ usungé watpliwosci rozstrzyga sie na korzysé
obwinionego. Odnosi to taki skutek, ze brak jest dowodéw pozwalajgcych na przypisanie obwinionemu
winy w czasie czynu a w konsekwencji — popetnienia czynu dyscyplinarnego. Zgodnie bowiem z art. 1 § 3
kodeksu karnego jak i z mocy odestania zawartego w art. 74! pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach
prawnych, ktéry ma zastosowanie w postepowaniu dyscyplinarnym radeéw prawnych, nie popetnia
przestepstwa sprawca czynu zabronionego, jeZeli nie mozna mu przypisaé winy w czasie czynu, a zatem
jezeli radcy prawnemu nie mozna przypisaé winy w czasie czynu, to nie popelnia on przewinienia
dyscyplinarnego.

Unjewinniajac radeg prawnego (N MMNEENY od popeinienia zarzucanego mu czynu,
Okregowy Sgd Dyscyplinarny stwierdzit, ze czyn nie wyczerpuje znamion przewinienia dyscyplinamego
okreslonego w art. 6 ust. 1 i art. 11 ust. 2 i 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu obowigzujacym
do dnia 30 czerwca 2015 r. (ustalonym uchwalg nr 8/VIII/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcow

Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 r.) w zw. z art. 64 ust, 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
(tj.: Dz.U.2016.233 z dnia 25.02.2016 r., ze zm.).

Na podstawie art. 70° ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, kosztami
postepowania w kwocie 3 000 zt obcigzono Okrggows Izbe Radcéw Prawnych —.

Od niniejszego orzeczenia s prawo wniesienia odwolania do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w Warszawie za
posrednictwem OSD w terminie 14 dni od otrzymania orzeczenia z uzasadnieniem.
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