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POSTANOWIENIE
KREGOWEGO SADU DYSCYPLINARNEGO

OKREGOWEJ IZBY RADCOW PRAWNYCH T

z dnia 16 maja 2016 1.

Okrggowy Sad Dyscyplinamy Okregowej Izby Radcéw Prawnych_
w skladzie;

Przewodniczcy: I. pr. Anna Michnicka - Dziewurska
Sedziowie: I. pr. Andrzej Kras
I. pr. Tomasz Fox

Protokolant: apl. rade. Emilia Hnat

W sprawie zazalenia na Zarzadzenie Rzecznika Dyscyplinamego OIRP - dnia 20 kwietnia 2016
I. przedmiocie odmowy udostepnienia akt postepowania przygotowawczego

POSTANOWE,

1. utrzymaé w mocy Zarzadzenie Rzecznika Dyscyplinamego OIRP — z dnia

20 kwietnia 2016 r. —w przedmiocie odmowy udostepnienia akt postepowania

Przygotowawczego;
2. kosztamj postgpowania obcigzyé Okregowg Izbe Radcéw Prawnych —

Uzasadnienie

Whiesione przez pelnomocnika obwinionej zazalenie ng zarzgdzenie Rzecznika Dyscyplinamego
OIRP -z dnia 20 kwietnia 2016 r., Przedmiocie odmowy udostepnienia akt
postepowania Przygotowawczego nie zaslugiwalo na uwzglednienie, bowiem w ocenie Okregowego Sadu
Dyscyplinamego Rzecznik Dyscyplinamy zrealizowat minimalne wymogi zwigzane z podaniem podstaw
swojego rozstrzygnigcia. Wprawdzie w literaturze przedmioty Wystepuje pogiad o potrzebie kazdorazowej
konkretyzagji motywéw odmowy udostepnienia akt postgpowania Przygotowawczego, to jednak powyzszego
obowigzku nie mozna WywieZé z tresci art, 156 § 5 kp.k. Réwnoczesnie w ocenie Okrggowego Sadu
Dyscyplinarnego Rzecznik Dyscyplinamy, jako Organ prowadzacy postgpowanie przygotowawcze, winien
zabezpieczy¢ jego prawidlowy tok, a tym Samym w przypadku zaistnienia realnej obawy jego naruszenia
wobec okolicznogci ujawnionych w Sprawie, ma on prawo do odmowy dostepu do akt.

W ocenie ninigjszej sprawy Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyl réwniez na fakt, ze wydanie

rozstrzygniecia w tym zakresie,
Majac na uwadze PpowyZsze, orzeczono jak w sentencji postano




