OKREGOWY SAD DYSCYPLINARNY

Okregowe‘l izby RadCﬁFrawnych

Sygn. akt OSD 18/15

POSTANOWIENIE
Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego

Okregowej Izby Radcéw Prawnych ([N

z dnia 17 czerwea 2015 r.

Okregowy Sad Dyscyplinamy Okrggowej Izby Radeéw Prawnych (R skiadzic:

Przewodniczacy: r. pr. Andrzej Kras -
Sedziowie: r. pr. Marek Sarnowski - sprawozdawca
r. pr. Anna Miodonska

Protokolant: apl. rade. Paulina Wisniewska
Przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyseyplinarnego: r. pr. Moniki Marukiewicz

po rozpatrzenin odwolania skarzgcego —dziaiajqcego przez pelnomocnika adw.
na postanowienie Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinamego OIRP _z
dnia 4 maja 2015 r., sygn. akt RD 28/15, o umorzeniu dochodzenia w sprawie mozliwo$ci

popelnienia przewinienia dyscyplinamnego przez r. pr. { RN NERENNENS

postanowil:

Uchyli¢ postanowienie Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinamego z dnia 4 maja 2015 r., sygn. akt RD
28/15, o umorzeniu dochodzenia w sprawie mozliwosci, popetnienia przewinienia dyscyplinarnego
Przez r. pr. celem ponownego przeanalizowania sprawy przez Zastepce
Rzecznika Dyscyplinarnego. '
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OKREGOWY SAD DYSCYPLINARNY

Qkregowej izby Radcii Prawmych

Sygn. akt: OSD 18/15

Uzasadnienie

Zastgpca Rzecznika Dyscyplinamego OIRP (D = podstawie

skargi — na nieetyczne dziatania radcy prawnego —

~postanowieniem z dnia 23 marca 2015r. wszczagt dochodzenie w
sprawie popetnienia przez niego przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 6
ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o
radcach prawnych (t, j. Dz. U. z 2010 r. Nr 10, poz. 65 ze zm.) a stanowigcego
- naruszenie obowigzkéw zawodowych, polegajgcego na tym, ze 23 czerwca 2014r.
— dziatajgc jako petnomocnik powoda podat w pozwie nieaktualny adres

zamieszkania pozwanego (NI mimo e aktuainy adres
. zamieszkania, jak tez adres dla doreczeri (NN Lyty mu znane, czym

dziatat w celu wprowadzenia sgdu w biad i uzyskania nakazu zaptaty, ktérego

pozwany nie bedzie mégt zaskarzy¢, bo sie o nim w terminie nie dowie.

Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP ([N przeprowadzit w
sprawie postgpowanie, m.in. zebrat materiat dowodowy w postaci dokumentéw tj.
pozwu o zapfatg w postepowaniu upominawczym, przedsgdowego wezwania do
zaptaty z dnia 23.05.2014r. , odpowiedzi na wezwanie do zaplaty, aktu sprzedazy i

ustanowienia hipoteki, przestuchania pokrzywdzonego —
przestuchania $wiadka - ponadto umowy przedwstepnej

sprzedazy udziatow, umowy sprzedazy udziatéw z dnia 21 lutego 2012r. , umowy
darowizny udziatéw z dnia 28 maja 2013r. W dokumentach KRS nadal widniat
- dotychczasowy adres.

W konkluzji Zastgpca Rzecznik Dyscyplinarnego nie dopatrzyt sie

przewinienia radcy prawnego — gdyz jego zadaniem radca
prawny NN cotozyt nalezytej starannosci w pozyskaniu adresu
zamieszkania.

Od powyzszego postanowienia odwolat sie pokrzywdzony —'
zarzucajgc Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego, ze zebrany materiat dowodowy



dostatecznie potwierdza popetnienie przez radce prawnego*

naruszen dyscyplinarnych.

Okregowy Sad Dyscyplinarny po zapoznaniu sie z materiatem dowodowym
zgromadzonym w sprawie przez Rzecznika Dyscyplinarnego, zwazyt co, nastepuje:

Postanowienie 0 umorzeniu dochodzenia jest przedwczesne.

Zgromadzony w niniejszej sprawie materiat dowodowy zdaniem tut. Sadu
moze prowadzi¢ do odmiennych wnioskéw. Przede wszystkim watpliwosci sadu
budzi fakt powolywania si¢ przez radce prawnego (NN -
dokumenty z roku 2013r. podczas gdy pozew zostat skierowany do sadu 23 czerwca
2014r. Radca prawny powinien powzigé watpliwosé czy adres zamieszkania
pozwanego jest aktualny tym bardziej, ze wczeéniej wezwanie do zaptaty skierowat

prawidtowo na ulice _ a nie jak w pozwie
na ul. AP - ;e 7 dnia 3 czerwca
2014r. wskazat adres zam. (NN

W co powinno skfonié radce prawnego do uwaznego przyjrzenia sie jak adres nalezy
wskaza¢ w pozwie. Podczas przestuchania w charakterze éwiadka radca prawny
_ zeznat, ze pracownik Kancelarii (i} erzed zlozeniem pozwu
ustalit w biurze meldunkowym Urzedu Miasta Warszawy, ze (IR zmienit
adres zameldowania w dniu 5 maja 2013r. Wyjasnienia wymagato zatem jaki adres
ustalit pracownik kancelarii - przed ziozeniem pozwu. Wyjasnienia w tej
kwestii s nie jasne. Dokument potwierdzajacy adres zamieszkania definitywnie
rozwigzywatby kwestie starannosci. W tej kwesti mozna np.: zwrédcié sie do
pokrzywdzonego z zadaniem przedstawienia zaswiadczenia z biura meldunkowego,
czy zmieniat adres zameldowénié, a jezelt tak od kiedy zameldowany jest pod

nowym adresem

Sad dat wiare wszystkim dokumentom wiaczonym w poczet materiatu
dowodowego, poniewaz zaden z uczestnikdw postepowania nie podwazat ich
wiarygodnoéci, ani prawdziwoséci. Skarga zastuguje na uwzglednienie nie
rozstrzygajac o wnioskach Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego poczynionych w

dalszej kolejnosci.



Zdaniem tut. Sadu uzna¢ zatem nalezalo, ze umorzenie postepowania w
powyzszej sprawie jest przedwczesne i wymaga dodatkowego zbadania czy radca

prawny N ESEENEDE:y postepowaniem nie naruszyt przepiséw Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego a tym samym i ustawy o radcach prawnych.
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