SAD DYSCYPLINARNY
Okregowej lzby Radcow Prawnych
TR

Wroctaw, 11 marca 2015r.
Sygn. akt: OSD 6/15
POSTANOWIENIE
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych

z dnia 11 marca 2015 r.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowe;j Izby Radcéw Prawnych « SN ENNEEED

w skladzie:

Przewodniczgcy: r. pr. Anna Michnicka- Dziewurska

Sedziowie: r. pr. Anna Moscinska — sprawozdawca
r. pr. Robert Staszewski

Protokolant: apl. radc. Katarzyna Cierniewska

przy udziale Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarnego r. pr. Danieli Sosin

w sprawie zazalenia G 2 postanowienie Zastgpcy Rzecznika
Dyscyplinarnego z dnia 16 stycznia 2015r., sygn. akt RD 72/14 o umorzeniu dochodzenia.

Po rozpoznaniu ww. zazalenia Sad postanowil:

L utrzymaé w mocy postanowienie Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP
W - dnia 16 stycznia 2015 roku, sygn. akt RD 72/14 o umorzeniu
dochodzenia

II. kosztami postepowania w kwocie 569,40 z} (pigéset szesédziesigt dziewigé zlotych
i caterdziesci groszy), obciazyé Okregowa Izbe Radcow Prawnych GG
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agawsi 1zby Radedw Prawnych

UZASADNIENIE

Dnia 09.06.2014 r. do Okrggowej Izby Radeéw Prawnych NN vwrivnsta
skarga z dnia 08.06.2014 r. na radc¢ prawnego _ sporzadzona przez -
- Skarzgca, w piSmie z dnia 08.06.2014 r. podniosta, ze radca prawny .
@R autoryzowal  postgpowanie  Dyrektora Powiatowej Stacji  Sanitarno-
Epidemiologicznej, poprzez podpisanie zarzadzenia nr 01/DYR./13 z dnia 16.01.2013 r. w
sprawie powolania w Powiatowej Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej Spolecznego Inspektora
Pracy, do czego Dyrektor nie byl upowazniony, co nastgpnie miato wplyw na wynik wyboréw
na SIP.

W dniu 30.09.2014 r. Z-ca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych LY wydal postanowienie o wszczgciu dochodzenia w sprawie
dopuszczenia si¢ przez radce prawnego W 1o vinienia dyscyplinarnego
polegajgcego na naruszeniu postanowien art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 06.07.1982 r.
o radcach prawnych w sprawie powolania w Powiatowej Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej
il Spoiccznego Inspektora Pracy Zarzadzeniem nr 01/DYR./13 Dyrektora
Powiatowej Stacji Sanitarno-Epidemiologiczne] « N z dnia 16.01.2013 r.

Dnia 16.01.2015 r. Z-ca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych <N wydat postanowienie o umorzeniu dochodzenia w sprawie RD
72/14 z powodu braku znamion przewinienia dyscyplinamego.

Dnia 31.01.2015 r. zazalenie na postanowienie Z-cy Rzecznika Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcéw Prawnych (MEENIRER vniosta skarzaca SN

Na rozprawie w dniu 11.03.2015 r. Sad dopuscit dowody z dokumentéw w postaci:
skargi CSNINNEEEAS > dnia 08.06.2014 r., fotokopii Zarzadzenia nr 01/DYR./2013 z
dnia 16.01.2013 r., pisma CGMNJEEE» = dnia 02.10.2014 r., protokolu przestuchania
swiadka NN = cnie 17.10.2014 r., kserokopii Zarzadzenia nr 01/DYR./2013 2
dnia 16.01.2013 r.,, informacji o utracie mocy Zarzadzenia nr 01/DYR/13, protokotu
przestuchania §wiadka NN z dnia 30.10.2014 r., pisma T
wraz z Regulaminem wyboru SIP wraz z aneksem, protokolem posiedzenia wyborczego na
SIP z dnia 26.04.2013 r., lista obecnosei z tego posiedzenia, protokotem Komisji Skrutacyjnej
z dnia 26.04.2013 r., Protokolem nr 1/2013 z wyboréw SIP z dnia 26.04.2013 r.

Sad Dyscyplinarny w tak przeprowadzonym postgpowaniu dowodowym i na podstawie

dopuszczonych do akt sprawy dowodéw ustalit nastepujacy stan faktyczny:



Obwiniony radca prawny ‘ prowadzi obshuge prawa Powiatowej Stacji
Sanitamo-Epidemiologicznej MMM W dniu 16.01.2013 r. Dyrektor Stacji Sanitarno-
Epidemiologicznej wydala Zarzadzenie nr 01/DYR/13 w sprawie powotania w Powiatowej
Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej Spolecznego Inspektora Pracy w osobic SN

- Na ww. zarzadzeniu oprécz Dyrektor Stacji Pani (iRl
przystawil pieczg¢ i podpisat si¢ réwniez radca prawny Gl Co najmniej od
sierpnia 2012 r. Pani — na terenie Stacji Sanitamo-
Epidemiologicznej zajmowala si¢ ocena higieny pracy, co bylo akceptowane przez
pracownikéw Stacji. Na skutek sprzeciwu zwigzkéw zawodowych Zarzadzeniem z dnia
13.02.2013 r. Zarzadzenie z dnia 16.01.2013 r. zostalo uchylone. W dniu 26.04.2013 r. w
Stacji  Sanitarno-Epidemiologicznej zostaly przeprowadzone wybory Zakladowego
Spotecznego Inspektora Pracy, ktére wygrata — Skarzaca
przedmiotowe wybory przegrala.

W tak ustalonym stanie faktycznym w oparciu o zgromadzony material dowodowy, a
przede wszystkim przedstawione dokumenty, sad zwazy! co nastepuje:

Sad oparl swoje stanowisko na dowodach z dokumentow i zeznaniach swiadkow.

Podniesé nalezy, 1z przeprowadzone postgpowanie nie daje podstaw do postawienia
radcy prawnemu — zarzutt zawinionego nienalezytego wykonywania
zawodu radcy prawnego lub popelnienia czynéw sprzecznych ze slubowaniem radcowskim
lub zasadami etyki zawodowej. Nie mozna zgodzié sie ze stawianymi przez R
— zarzutami, iz zachowanie radcy prawnego polegajagce na podpisaniu i
przystawieniu piecz¢ci na zarzgdzeniu nr 01/DYR/13 doprowadzilo do pos$wiadczenia
nieprawdy, badz uniemozliwieniu dziatania Spotecznemu Inspektorowi Pracy w zaktadzie. W
zgromadzonym materiale dowodowym brak jest jakichkolwiek dowodéw $wiadczacych o
stawianych radcy prawnemu zarzutach. Nalezy w tym wzgledzie podzieli¢ stanowisko Z-cy
Rzecznika Dyscyplinarnego wyrazone w postanowieniu o umorzeniu postgpowania w
niniejszej sprawie, ze nie mozna postawié radey prawnemu (N NEENNNEED z-:zuty, ze
zachowanie radcy prawnego mialo jakikolwiek wptyw na wynik wyboréw na stanowisko SIP.
Wskaza¢ nalezy, iz odpowiedzialnosé dyscyplinarna ma charakter odpowiedzialno$ci
zwigzane] z popelnieniem konkretnych czynéw w konkretnych okolicznosciach, przez
konkretng osobe — radce prawnego lub aplikanta radcowskiego. W sprawie rozpatrywanej w
niniejszym postepowanin nie mozna zadnych konkretnych czynéw popelnionych w
konkretnych okolicznosciach przypisaé radcy prawnemu_ tym bardziej

pociggnaé¢ go odpowiedzialnosci za wynik wyboréw na stanowisko Spolecznego Inspektora



Pracy, ktére mialy miejsce w dniu 26.04.2013 r. w Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej. W
ocenie sadu nie wykazano w trakcie toczacego si¢ postgpowania jakiegokolwiek zwigzku
pomiedzy podpisaniem i przystawieniem pieczgci przez radce prawnego _ na
zarzadzeniu nr 01/DYR./13, a wynikami wyboréw przeprowadzonych w dniu 26.04.2013 r., a
tym bardziej na niemozno$¢ sprawowania jakiejkolwiek dzialalnosci przez SIP w zakladzie
pracy. Samo natomiast przystawienie pieczeci i podpisanie przez radce prawnego D
~ przygotowanego przez osobe trzecia zarzadzenia, ktdre nastepnie zostalo
uchylone, nie wywotlalo zadnych negatywnych skutkdéw, ktére moglyby stanowié w
okolicznosciach niniejszej sprawy o postawieniu radcy prawnemu zarzutéw polegajgcych
zawinionym, nienalezytym wykonywaniu zawodu rady prawnego lub ¢zynéw sprzecznych ze
slubowaniem. To, iz skarzaca dziala w przekonaniu, iz zachowanie radcy prawnego miato
wplyw na wyniki wyboréw SIP, nie moze jeszcze samo w sobie §wiadezyé o tym, iz tak
wiasnie bylo. Wskaza¢ nalezy, iz w postgpowaniu dyscyplinarnym radcéw prawnych réwniez
obowigzuje zasada ,domniemania niewinnodci”, a wiec dopiero udowodnienie tj.
przedstawienie dowodéw zawinionego dzialania moze doprowadzi¢ do ukarania radcy
prawnego karg dyscyplinarng. W niniejszej sprawie zaden zarzut kierowany wobec radcy
prawnego nie zostal udowodniony, w zwiazku z tym postanowienie Z-cy Rzecznika
Dyscyplinarnego OIRP we Wroctawiu z dnia 26.01.2015 r. nalezalo utrzymaé w mocy.

O kosztach postgpowania Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw
Prawnych SN orzek! na podstawie art. 70° ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 1. o

radcach prawnych.

Pouczenie:

Qd niniejszego orzeczenia nie przystuguje odwolanie.
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