SAD DYSCYPLIN ARNT
Okregowsi izby Radeow Praw_rzy'ch
Wroclaw, dnia 2 marca 2015 roku

Sygn. akt OSD 4/15

POSTANOWIENIE
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcéw Prawnych
Z dnia 2 marca 2015 roku

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych (D v
skladzie:

Przewodniczgcy:  r. pr. Maria Kohlberger- Wierzbowska

S¢dzia: r. pr. Elzbieta Wolosz - spr.
Sedzia: r. pr. Krystyna Bakowska
Protokolant: apl. radc. Katarzyna Cierniewska

przy udziale Rzecznika Dyscyplinamego — r. pr. Anity Woronieckiej

w sprawie zazalenia zlozonego przez ~ na postanowienie Rzecznika
Dyscyplinarnego z dnia 15.01.2015r, o odmowie wszczecia dochodzenia sygn. akt.

RD 141/14, w sprawie przeciwko

Sad postanowil:

L utrzymaé¢ w mocy Postanowienie Rzecznika Dyscyplinammego OIRP @@
@D - dnia 15 stycznia 2015 r. sygn. akt: RD 141/14 o odmowie wszczgeia
dochodzenia,

1. kosztami postepowania w kwocie 530,50 zi (pieéset trzydziesci ziotych
pigédziesigt groszy), obciazyé Okregows Izbg Radcoéw Prawnych <N

Y



SAD DYSCYPLINARNY

Okregowe] tzby Radgow Prawnych

Sygn. akt: OSD 4/15

Uzasadnienie

Do Okregowej Izby Radcow Prawnych NN wrtyneto zawiadomienie Pani
RN cotyczace naruszania przez radcg prawnego Panig <4
- Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. Skarzaca w swoim pismie skierowala
w stosunku do Mecenas D szcrcg zarzutéw zwigzanych z udzialem
wymienionego wyzZej radcy prawnego w postgpowaniu egzekucyjnym toczacym sig
z inicjatywy Banku Spoldzielczego <SR przeciwko Pani NN kiora

= skarzgca reprezentuje. Ponadto skarzaca zarzucata, ze radca prawny-
postuguje si¢ pieczecia na ktorej widnieje jednoczesnie napis ,radca prawny” i ,adwokat”

oraz ze dostarcza ona do skrzynek pocztowych ulotki z hastem ,,spec prawnik”.

Do skargi dolaczone zostaly zataczniki w postaci kserokopii czterech dokumentéw na

ktorych widniata pieczeé radcy prawnegoGREGEGEGNGNGE—_—_=)

Rzecznik Dyscyplinamy OIRP MR po przeprowadzeniu czynnosci
sprawdzajacych w niezbednym zakresie i po analizie zgromadzonego materialu dowodowego,
postanowieniem z dnia 15 stycznia 2015 1. sygn. akt RD 141/14 odméwila wszczgcia
dochodzenia w sprawie. W uzasadnieniu ww. postanowienia Rzeczntk Dyscyplinarny OIRP
G sivicrdzila, ze brak jest podstaw do wszczecia dochodzenia, gdyz

“ zgromadzony w sprawie material dowodowy — zawiadomienie o popetnieniu przewinienia
dyscyplinarnego i jego zataczniki nie dajag podstaw do prowadzenia postgpowania

przygotowawczego i postawienia radcy prawnemu —zarzutu naruszenia

przepisow ustawy o radcach prawnych oraz Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Ze zgromadzonego materiatu dowodowego wynika bowiem, ze radca prawny 9

W obsiuguje Bank Spotdzieiczy GNP i w ramach Swiadczonej pomocy
prawnej reprezentujac interesy swojego klienta prowadzi postgpowanie egzekucyjne

przeciwko dluznikom Banku. Jednym z dluznikéw jest Pani @ :cprezentowana

przez skarzaca. Tre§¢ wezwan wystanych przez ww. radcg prawnego a przediozonych



w niniejszej sprawie nie budzi zastrzezen z punktu wiedzenia przepisow prawa oraz zasad

etyki radcy prawnego.

Ponadto Rzecznik Dyscyplinarny ustalita, ze radca prawny G NI
od 2011 r. nie uzywa juz tytulu zawodowego ,adwokat” oraz brak jest dowodéw na to,

ze ww. dostarcza do skrzynek pocztowych ulotki z hastem ,,spec prawnik”. W szczego6lnodci

wypada zauwazy¢ , Ze skarzaca ulotek takich do swojego zawiadomienia nie zalgczyla.

Na postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego OTRP (IR z dnia 15 stycznia
2015 r. zazalenie w przepisanym terminie wniosta skarzgca 4dm
podtrzymujac prezentowane stanowisko dotyczace naruszania przez radcg prawnego -
@R ::sady ctyki radcy prawnego. Skarzzca nie wskazata ani nowych dowodow
w sprawie, jak tez nie sprecyzowata konkretnych zarzutow w stosunku do zaskarzonego
postanowienia Rzecznika Dyscyplinarnego. Skarzgca zazadata ukarania radcy prawnego
@I -o<azem wykonywania zawodu oraz zaplata zado$éuczynienia
w kwocie 100 000 zi.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

— wykonuje zawod radcy prawnego i jest wpisana na listg¢ radcow
prawnych OIRP we Wroclawiu. Do roku 2011 posiadata rowniez wpis na list¢ adwokatow.
Na pieczatce, ktora sie postugiwala umieszczony byt tymt ,adwokat™ obok tytulu ,radca
prawny”. Nigdy jednak nie wykonywata ona zawodu adwokata. W 2011 r. skreslona zostala
z listy adwokatéw 1 od tego czasu zaniechala uzywania tytuiu zawodowego ,,adwokat”.
Dowdd: - protokot z przeshuchania _W charakterze swiadka k.11-12

Radca prawny _ $wiadczy pomoc prawna na rzecz Banku
Spotdzielczego <IN kiorego dluznikiem jest Pani . o
petnomocnikiem jest Pani (UNNENGNNP- W ramach sprawowanej obstugi prawnej
wymienionego wyzej Banku radca prawny — wystosowala w imieniu
swego klienta wezwanie do zaplaty do Pana R
Dowdd: - tresé¢ zawiadomienia o popelnieniu przewinienia dyscyplinarnego k. 1

- wezwanie do zaplaty z dnia 28.12.2010 1. k.5,
W ramach sprawowanej obstugi prawnej wymienionego wyzej Banku radca prawny

@R o wiadczyta rowniez za zgodnoéé z oryginatem pisma kierowane przez

Bank do P_



Dowdd: - pisma z dnia 10.03.2005 r,, 27,03.2006 1, 08.05.2007 r. k. 2-4

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okr¢gowej Izby Radcéw Prawnych -
zwazyl, co nastepuje:

Na podstawie przedstawionego materialu dowodowego oraz ustalonego stanu
faktycznego Sad uznat, ze zazalenic skarzacej nie zashuguje na uwzglednienie. Tym samym
na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 kp.k. oraz art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 74! ustawy o radcach
prawnych Sad postanowit utrzymac w mocy postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP
WD : dnia 15 stycznia 2015 r. w sprawie o sygn. akt RD 141/14 o odmowie
wszozecia dochodzenia.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych <
uznal, ze Rzecznik Dyscyplinarny miat podstawy do odmowy wszczecia postgpowania
dyscyplinarnego. W ocenie Sadu postgpowanie zostalo przeprowadzone prawidlowo.
Ze zgromadzonych w sprawie materiatu dowodowego nie wynika, aby radca prawny-
- wykonujac swoje obowigzki jako peinomocnik Banku Spotdzielczego
@RIy naruszyta przepisy ustawy o radcach prawnych czy tez zasady etyki zawodowej.
Radca prawny dzialajac jako petnomocnik strony w postepowaniu  egzekucyjnym
zobowiazany jest do podejmowania szeregu czynnosci uzasadnionych zakresem zlecenia,
informacjami przekazanymi przez mocodawcg Oraz swojg wiedza i doswiadczeniem. Ochrony
swoich praw w stosunkach z Bankiem jesli zostaly one naruszone, skarzgca powinna
dochodzi¢ w toku postepowania sgdowego i w tym trybie kwestionowa¢ zasadno$é
postepowania pefnomocnika Banku.

Podkresli¢ nalezy, ze powinnoécia pelnomocnika jest reprezentowanie interesow
mocodawcy, a wykonywanie przez niego tego obowigzku nie moze stanowi¢ podstawy do
wszczecia postepowania dyscyplinarnego.

Przeprowadzone postgpowanie dowodowe nie wykazalo rowniez, aby radca prawny

—rozpowszechniala ulotki z hastem ,,spec prawnik”.

Niewatpliwie nagannym bylo uzywanie przez radce prawnego —
jednoczesnie tytulu zawodowego radcy prawnego i adwokata. Radca prawny wykonujacy
zawdd radey prawnego nie posiada uprawnien do postugiwania si¢ tytulem zawodowym -
adwokat. Takie zachowanie narusza podstawowe normy etyki zawodowej radcy prawnego,
w tym art. 5 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. Zgodnie z ww. przepisem radca prawny
wpisany takze na list¢ adwokatow, przy wykonywaniu zawodu radcy prawnego zobowiazany

3



jest uzywal wylacznie tytulu zawodowego - radca prawny. Jednakze jak wynika
ze zgromadzonego materialu dowodowego radca prawny — w 2011 r.
zostala skreslona z listy adwokatow i od tego czasu nie postuguje si¢ tytulem zawodowym
adwokat.

Stosownie do tre$ci art. 70 ust. 1 ustawy o radcach prawnych nie mozna wszczaé
postepowania dyscyplinarnego, jezeli od chwili popelnienia przewinienia uplynely trzy lata.
A zatem w zakresie przedmiotowego zarzutu doszlo do przedawnienia $cigania przewinienia
dyscyplinarnego i wszczecie postgpowania dyscyplinarnego jest niedopuszczalne, gdyz
w dniu wniesienia zawiadomienia przez skarzaca uplyng juz trzyletni okres po uplywie
ktorego wszczecie postgpowania dyscyplinarnego jest niedopuszczalne.

Na podstawie art. 64 ust.1 ustawy o radcach prawnych, radca prawny podlega
odpowiedzialno$ci za zawinione, nienalezyte wykonywanie zawodu lub za czyny sprzeczne
ze $lubowaniem radcowskim lub zasadami etyki radcy prawnego. Ze zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego nie wynika, aby radca prawny _
wykonujgc swoje obowiazki jako pelnomocnik Banku Spotdzielczego <D, naruszyla
przepisy ustawy o racach prawnych oraz zasady etyki zawodowej. W zakresie natomiast
zarzutu poshugiwania si¢ dwoma tytutami zawodowymi adwokata i radcy prawnego
wszczecie postepowania dyscyplinarnego jest niedopuszczalne z uwagi na przedawnienie
Scigania przewinienia dyscyplinarnego.

Nalezy zwroci¢é uwage, ze poczucie krzywdy jest w tym przypadku rzecza bardzo
subiektywng, jednakze nie stanowi ono podstaw do stwierdzenia, ze pelnomocnik strony
przeciwnej narusza przepisy korporacyjne.

W przedmiotowej sprawie skarzaca nie przedlozyla dowoddéw na to, aby dziatanie
radcy prawnego — bylo sprzeczne z przepisami ustawy o radcach
prawnych i zasadami etyki zawodowej, a zatem stanowiske Rzecznika Dyscyplinarnego jako
zasadne zostalo utrzymane w mocy.

Laczne koszty postgpowania wyniosly 530,50 zt. Z uwagi na odmowe wszczecia
dochodzenia koszty te ponosi Okregowa Izba Radcow Prawnych (NN

Od niniejszego postanowienia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP Wl
@ nic przystuguje srodek odwolawezy (art. 426 § 1 k.pk. w zwigzku z art. 74!
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych).
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