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SAD DYSCYPLINARNY e

riegowej lzby Radcow Prawnich

Sygn. akt OSD 47/14

POSTANOWIENIE

Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego
Okrggowej Izby Radcéw Prawnych
z dnia 16.10,2014 r.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych—w skladzie

Przewodniczacy: rpr.  Waldemar Lewandowski
czlonkowie: rpr.  Grzegorz Kowalik
rpr  Laura Mnich

Protokolant: apl. radc. Anna Duewel

Po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 16.10.2014 r. zazalenia na postanowienie Zastgpey
Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP (SN dniz 29.08.2014 1. o odmowie wszczecia

dochodzenia sygn. akt RD -w sprawie r.pr

przy udziale Zastgpey Rzecznika Dyscyplinarnego: r. pr. Danieh Sosin

postanawia:

1. Utrzymaé w mocy postanowienie Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarego Okregowej
Izby Radcéw Prawnych NS - dnia 29.08.2014 syen. akt. RD N o
odmowie wszczecia dochodzenia,

2. Kosztami postgpowania w kwocie 542,70 zi obcigzyé Okregowy Izbe Radcow

Prawnych (N '
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SAD DYSCYPLINARNY M
Okregowei fzbi ﬂiiiiﬁ iiiwnich

OSD 47/14
UZASADNIENIE

Dnia 20.09.2013 1. Pani —wm'es’,li skarge do Ckregowej

{zby Radcéw Prawnych_(zwanej dalej rowniez ,,OIRP”) przeciwko radcy

prawnemu _w zwigzku z mozliwoscia popehienia przez niego

przewinienia dyscyplinarnego przejawiajacego si¢ w podwazaniu postanowienia ugody

sadowej zawartej przez skarzacych ze (N
_ oraz celowym przewlekaniu postepowania sadowego
toczacego si¢ przed Sadem Okregowym (NI v d7iat Cywilny, sygn. akejj D

-poprzez skladanie pism zawierajacych braki formalne.

Postanowieniem z dnia 29.08.2014 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby
Radcéw Prawnych — po- przeprowadzeniu czynnosci sprawdzajacych na

skutek zawiadomienia dokonanego przez—o mozliwoéci

popelnienia przewinienia dyscyplinarmnego w sprawie o sygn. akt (R odmowit

wszczecia dochodzenia w sprawie.

Dnia 09.09.2014 r. Pani {| NN /o y!i za:alenie na

postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych il
SR \ia 29.08.2014 r. 0 odmowie wszczecia dochodzenia,

Sad ustalit nastepujacy stan faktyczny:

Dnia 02.11.2009 r. Paristwo | - vtapili przeciwko (NN
O  iricriu Kiorej dziataf radca

prawny (N o -obowiazanie do zlozenia oéwiadczenia wali o przeniesieniu na
odrebng wlasnoé¢ samodzielnego lokalu mieszkalnego nr 3 potozonego (NN =y

mraz z przynaleznym do przedmiotowego lokatu udziatem w czedciach

wspolnych budynku i innych urzadzeniach nie stuzgcych wytacznie do uzytku wiascicieli

lokali oraz we wspétwtasnodci dziatki gruntu — W przedmiotowe] sprawie w dnia

07.12.2009 r. strony zawarly ugode sadowa przed Sadem Okregowym ﬁ, a/\/‘
/
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WydziatfCywilny, sygn. ak:. (N

Dowdd;

. pozew_z dnia 02.11.2009 r. - k. 30-32;

¢ protokdt z dnia 07.12.2009 r. — k. 39-41.

Paﬁstwo_ w dniu 23.12.2009 r, na podstawic ww. ugody zlozyli

wniosek do Sadu o wydzielenie z ksiegi wieczystej lokalu nr 3 i zatozenie dla tegoz lokalu
nowej ksiegi wieczystej z wpisem prawa wilasnodci na ich rzecz. Sad Rejonowy -
—postanowieniem z dnia 16.10.2010 r. odméwit dokonania wpisu,
jednak na skutek apelacji wnioskodawcéw Sad Okregowy S - s t-nowicniem z
dnia 29.07.2010 r. zmienil zaskarzone postanowienie i nakazat Sadowi Rejonowemu

dokonanie wpisu zgodnie z zadaniem wniosku z dnia 23.12.2009 .

Dowod:
»  wniosek z dnia 23.12.2009 r.

+  postanowienie Sadu Rejonowego _z dnia 16.10.2010r.

* postanowienie Sadu Okregowego z dnia 29.07.2010 r. — k. 79-81.

Zgodnie z tredcig ksiegi wieczystej nr ‘rowadzonej dlalokalu nr 3 przy ul.

_z wiasnodcia tego lokalu zwigzany jest udziat w -

nieruchomodci wsp6lnej, ktdra stanowi grunt oraz czesé budynku i urzadzenia, ktéry wynosi
18370 / 100000,
Dowdd:

* wydruk internetowy z ksiegi wieczystej nr_ ~ k. 48-50.

Niezaleznie od powyzszego, wnioskiem z dnia 26.07.2011 . skarzacy, dziatajac poczatkowo
samodzielnie, a nastepnie reprezentowani przez adwokata ustanowionego z urzedu, wniegli
0 podziat do korzystania z nieruchomoéci gruntowej zabudowanej budynkiem mieszkalnym

potozone; (Y <" QR o' o p:.-

przyznanie wnioskodawcom do wylgcznego korzystania niezabudowanej czedci dziatki. W

S
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Podkreslenia wymaga fakt, iz Sad pismami z dnia 27.09.2011 r., 09.01.2012 r., 08.02.2012 r.

wzywat petnomocnika wnioskodawcow do uzupelnienia brakow formalnych wniosku.

Dowaod:

* wniosck o podziat do korzystania z nieruchomogc wraz z wnioskiem o ustanowienic
peinomocnika z urzedu z dnia 26.07.2011 r. - k. 54-59;

* wezwanie pelnomocnika z dnia 27.09.2011 r. do usunigcia brakéw formalnych
witiosku — k. 23;

¢ wezwanie pelnomocnika z dnia 09.01.2012 r. do usuniccia brakéw formalnych
wniosku - k. 64;

* wezwanie pelomocnika z dnia 08.02.2012 r. do usunigcia brakéw formalnych

whiosku - k. 65.

W odpowiedzi na powyzszy wniosek radca prawny (ISR, <zictajac w imieniu

uczestrika postepowanio (S

@l ist o oddalenie wniosku. W uzasadnieniu odpowiedzi na wniosek radca prawy
S kool iz w okolicznosciach przedmiotowej sprawy zawarte we
wniosku Zadanie nie znajduje oparcia w obowiazujacych przepisach. Jako zasadniczy
argument przeciwko zadaniu wnioskodawcéw wskazano to, ze zawarte w kodeksie
cywilnym przepisy normujace zasady zarzadu rzecza wspoing (1. przepisy od art. 195 do
art. 221 k..) nie znajdujy zastosowania w przedmiotowej sprawie. Brak mozliwosci
stosowania tych przepiséw wynika z przepisu art. 19 ustawy z dnia 24.06.1994 r. o whasnosci
lokali, ktéry stanowi, iz zawarte w kodeksie cywilnym a takze w kodeksie postepowania
cywilnego unoﬁhowania dotyczace zarzadu nieruchomodcia wspdlng stosuje sie tylko
wowczas, gdy liczba lokali wyodrebnionych 1 niewyodrebnionych, wchodzacych w sktad
wspdlnoty miészkanjowej, nie jest wigksza niz siedem. Tymczasem wspolnota
micszkaniowa, w sktad, kitdrej wchodzi lokal Wnioskodawcéw nie spelnia ww, kryterium
(nie wiecej niz 7 lokali), ktére - z maocy art. 19 uw.l - pozwala stosowad przepisy k.c.
Wspdlnota, do ktorej przynalezy lokal Wnioskodawcéw obejmuje bowiem tacznie 49 lokali
mieszkalnych.  Nadto  petnomocnik  Spétdzielni  wskazal, e regulujgce  zarzad

nieruchomoscia wspdlng przepisy k.c. mogg by¢ stosowane takze w tzw. ,duzych” ~
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wspdlnotach mieszkaniowych, o ile tylko wole takg - w ramach stosownej umowy - wyraza
czionkowie wspolnoty. Jednakze cztonkowie tworzacy wspolnote przy _v
sktad ktorej wchodzi min. lokal Wnioskodawcow) nie zawarli tego rodzaju umowy, co
Oznacza, iz w sprawic zastosowanic moga mied wylacznie przepisy ustawy o wlasnosci
lokali. Pe’momocnik—zarzud{, ze okolicznodciach przedmiotowe] sprawy nie
zachodzi zadna szczegbina okolicznodé, ktéra uzasadniataby wydzielenie czesci
nieruchomodci wspdlnej do wylgcznego korzystania przez Wnioskodawcéw. Zawarte we
wniosku Zadania zmierzajg bowiem wytacznie do zaspokojenia indywidualnych intereséw
(potrzeb) Wnioskodawcow i to kosztem uprawniert przystugujacych pozostatym cztonkom
wspoinoty. Zgodnie z art. 12 ust. 1 n.w.l. wszyscy czlonkowie wspdinoty mieszkaniowej w
réwnym stopniu majg prawo do wspdlposiadania i wspdtkorzystania z calej nieruchomosci
wspolnej (chodnikow, drég dojazdowych, podwdorzy, parkingéw, placéw zabaw itp.), a
zadanie Wnioskodawcow niewatpliwie dazy do ograniczenia tych uprawnied. Wszak
. ewentualne uwzglednienie zawartego we wniosku Zadania bedzie rdwnoznaczne z
naruszeniem prawa do wspdtposiadania i wspétkorzystania z nieruchomosci wspalnej, ktére
- z mocy art. 12 ust. 1 uwl - w réwnym stopnin przyshuguje wszystkim czlonkom

wspdlnoty, co (zgodnie z rpowyzszymi uwagami) czyni owo zadanie niedopuszczalnym.

Podkrestono, ze (I ric jest obojetna na okolicznoéé, iz Wnioskodawcy s osobami
niepelnosprawnymi. Jednakze musi bra¢ pod uwage fakt, iz problem niepetlnosprawnoéci
dotyczy takze innych 0séb zamieszkujacych w jej zasobach. Majac to wszystko na uwadze,
na kazdym parkingu spdtdzielczym wyznaczonych zostalo po klika rotacyjnych miejsc
postojowych dla os6b niepelnosprawnych. Miejsca te oznaczone zostaly koperta oraz
znakiem pionowym jednakze sa one dostepne dla kazdego czlonka, ktéry stosowna karte
parkingowga osoby niepetnosprawnej. W taki tez sposéb [ NN wyznaczyta dwa

miejsca parkingowe dla oséb niepelnosprawnych przed - zamieszkiwanym przez

Whnioskodawcédw - budynkiem przy ul. —

Podkreslono, ze wyjasnienia odnosnie miejsc parkingowych dla niepelnosprawnych byly
udzielane Wnioskodawcom wielokrotnie, tak w drodze bezposredniej korespondencii, jak i
w ramach - uruchomionego przez nich - postgpowania wyjasniajacego prowadzonego przez //

Petnomocnika Rzadu do spraw Osob Niepetnosprawnych. . ‘O”
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Pelnomocnik uczestnika radca prawny_ podkreslit fakt, ze Wnioskodawcy -
uzasadniajgc zawarte we wniosku zadanie - postuguja sie nieprawidlowa wielkodcia
przystugujacego im udziatu w nieruchomogci wspdinej. W rzeczywistosei bowiem udziat ten
nie wynosi 1,837%, a nie jak wskazujg Wnioskodawcy - 18,37%. Jesli poréwna sie ilosé
mieszkalnych lokali wchodzacych w sktad nieruchomosci przy ul._(49 lokali
wyodrgbnionych i niewyodr¢bnionych) oraz laczng ich powierzchnig (3.259,06 m2) owa
wadliwos¢ w okresleniu przez Wnioskodaweéw w nieruchomosdci wspdlnej staje sie
widoczna ,na pierwszy rzut oka” (przy takiej ilosci lokali oraz facznej ich powierzchni, bez
blizszej anatizy sprawy, zauwazy¢ mozna, iz niemal 20% udziat w nieruchomodci wspélnej

nie moze by¢ zwigzany z jednym lokalem o pow. 64,90 m2).

Pelnomocnik wyjasnit dalej, Zze faktem jest natomiast, iz podawany przez Wnioskodawcdw
(btedny) udziat zostat ujawniony w ksigdze wieczystej urzadzonej dla - posiadanego przez
nich - lokalu przy ul. - Blad ten byt nastepstwem omytki (w istocie rzeczy
pisarskiej), do jakiej doszlo na etapie sporzadzania ugody sadowej z dnia 7 grudnia 2009, na
mocy ktorej lokal przy ul — przyznano Wnioskodawcom ,na odrebng
wlasnosc”. W ugodzie tej wskazano, iz udzial Wnioskodawcéw w nieruchomosci wspdlnej

wynosi 1837/10.000 podczas gdy jego prawidlowa wysokoé¢ to 1837/100.000.

Zdaniem uczestnika postgpowania Wrnioskodawcy maja petng $wiadomodé tego, iz - na
skutek opisanej omytki ~ wartos¢ udziatu w nieruchomosci wspdinej, jaki ,otrzymali” jest
dziesigciokrotnie wyzsza od tej, kt6ra rzeczywiscie ,przynalezy” do ich lokalu. Kwestia
nieprawidlowego oznaczenia udzialu w nieruchomosci wspélne] byta juz bowiem
kitkakrotnie wyjasniana Wnioskodawcom w toku réznego rodzaju postepowart. Pierwszym
takim postepowaniem, przy ktérym ~Wyptynat” problem wadliwego oznaczenia udziahi
byto postepowanie wieczystoksiggowe, w ramach ktérego Wnioskodawcy ubiegali sie
wpisanie do ksiggi wieczystej ,przekazanego” im lokalu. Nastepnie kwestia biednego
oznaczenia wpisu byta wyjasniana Wnioskodawcom zaréwno bezposrednio przez organy
—jak rowniez w toku postgpowania przed Rzecznikiem Praw
Obywatelskich, w ramach ktérego Wnioskodawcy réwniez domagali sie przyznania przez
Spéldzielnig miejsca parkingowego ,na wylaeznodé”; wskazujac - jako uzasadnienie SWOjego

zadania iz przyshugujacy im w nieruchomosci wspdlnej udzial wynosi 18,57%

fud



Pomimo udzielanych wyjasniett w ramach w/w procedur Wnioskodawcy w dalszym ciagu
powolujq si¢ na okolicznoscig posiadania udziatu w nieruchomosci wspoinej w zawyzonej
wysokosci. Zdaniem uczestnika postgpowania, w tych okolicznosciach zachowania
Whnioskodawedw nie mozna wige traktowad inaczej jako, podjetej w zlej wierze, proby

wykorzystania zaistniatej omylki (bledu) dla osiggnigcia okreslonych uprawnient (korzysci).

Dowdd:

e pismo radcy prawnego —z dnia 30.03.2012r, — k. 70-77.
Postanowieniem z dnia 15.03.2013 r. Sad Rejonowy (i NN

Wydziat Cywilny, oddalit wniosek wnioskodawcéw oraz oddalit wniosek uczestnika
postgpowania o zasgdzenie od wnioskodawcoéw na rzecz uczestnika zwrotu koszidw

postepowania.

Dowod:

* postanowienie z dnia 15.03.2013 . Sadu Rejonowego [ RN
-

Peinomocenik wnioskodawcéw zaskarzyt ww. postanowienie apelacja z dnia 30.04.2013 r.
Pismem z dnia 14.05.2013 5. Sad wezwal pelnomocnika wnioskodawcéw do uzupetnienia

brakéw formalnych apelacji.

Dowod:
» apelaga wnioskodawcdw z dnia 30.04.2013 1. od postanowienia—

R i lnego 2 dnia 15.03.2013

r. — k. 141-146;

* wezwanie z dnia 14.05.2013 r. do uzupelnienia brakéw formalnych apelacji ~ k. 147.

Radca prawny _ ziozyl odpowiedZz na apelacgje wniesiong przez

wnioskodawcdw w dniu 30.04.2013 1.

)
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Dowdd;

» odpowiedZ na apelacje z dnia 13.06.2013 r, - k. 149-152,

Na skutek apelagi wnioskodawcdw Sad Okregowy Sl NN \Vy iziat Cywilny
postanowieniem z dnia 05.12.2013 r. uchylit zaskarzone postanowienie w catodci i przekazat

sprawe Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.
Dowdd:

* postanowicnie Sadu Okregowego —Wydziai Cywilny- Odwotawczy
z dnia 05.12.2013 r. wraz z uzasadnieniem - k. 162-173.

Uczestnik postepowania zaskarzyt powyzsze postanowienie zazaleniem z dnia 4 lutego

2014r.

Dowéd:

» zazalenie uczestnika postepowania na postanowienie Sadu Okregowego (R

N - cinia 05.12.2013 r. - k. 174-177.

Sad zwaiyl co nastepuje:

Na podstawie przedstawionego materiatu dowodowego oraz ustalonego stanu faktycznego
Sad uznat, ze odwolanie Pani _nie zastuguje
na uwzglednienie. Tym samym na podstawie art. 17 § 1 pkt. 1 k.p.k. oraz art. 437 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 74! ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o fadcach prawnych (Dz. U. z 1982 r,, Nr 10, poz.
65 z poéin. zm.), Sad postanowit utrzymaé w mocy postanowienie Zést@pcy Rzecznika
Dyscyplinarnego z dnia 29.08.2014 r. w spraWie o sygn. akt RD-) odmowie wszczecia
dochodzenia.

Analizujac stan faktyczny, Sad nie stwierdzit podstaw do uchylenia postanowienia Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego z dnia 29.08.2014 r. W ocenie Sadu postepowanie zostato

przeprowadzenie w prawidlowy sposéb. Sad nie ustalit réwniez przestanek, ktére

warunkowafyby odpowicdzialnos¢ dyscyplinarng radcy prawnego (NN - g
e

k)
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podstawie art. 64 ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 6 ust. 1 i art. 11 ust. 2 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego.

Na podstawie art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych, radca prawny podlega
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za zawinione, nienalezyte wykonywanie zawodu radcy
prawnego jak rowniez za dokonanie czynéw sprzecznych ze §lubowaniem radcowskim lub z
zasadami etyki radcy prawnego. Natomiast zgodnie z brzmieniem art. 6 ust. 1 lit. Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego - radca prawny zobowiazany jest do wykonywania czynnodci
zawodowych zgodnie z prawem, uczciwie, rzeczowo i z nalezytq starannoscia.

W niniejszej sprawie Sad nie stwierdzil popelnienia przez radcg prawnego (R
-czyn()w ktore moglyby zostad zakwalifikowane jako przewinienie dyscyplinarne.
Zagada domniemania niewinnosci w ocenie Sadu Dyscyplinarnego musiata znalezé w tym

przypadku zastosowanie. Sad nie doszukat si¢ w materiale dowodowym zgromadzonym w
sprawie zadnego dowodu na to, iz radca prawny _ dopuscit sig

zarzucanego mu przewinienia dyscyplinamego. Radca prawny _

wykonywat swoje obowigzki zgodnie z wymogami fachowodci jakie naklada na radce
prawnego ustawa i zasady etyki. Zadne z dziatan radcy prawnego pedjete podczas
trwajacych postgpowart nie moze zostaé zakwalifikowane jako celowe powodowanie
przewleklodci powstgpowania. Skarzacy twierdzili, iz radca prawny_ z
premedytacjg skfadal pisma procesowe zawierajace braki formalne, podczas gdy w trakcie
postepowan Sad cztery razy wzywat do uzupeinienia brakéw formalnych sktadanych pism -
ale pelnomocnika skarzacych — adwokata ustanowionego z urzedu dla skarzacych w tym
procesie. Radca prawny _ uzupetniajgc jeden raz brak formalny w
minimalnym stopniv wplynal na szybko$¢ postepowania. W ocenie Sadu skarzacy moga
miec pretensje, co najwyzej, do swojego petnomocniké ustanowionego przez Sad cywilny z
urzedu w przedmiotowej sprawie. W ocenie Sadu poziom negatywnych efnocji oraz

nieznajomo$¢ prawa wplywa niewatpliwie na nieprawidtowa ocene skarzacych zachowania

radcy prawnego_ Skarzacy przypisujg radcy prawnemu -
S s < kic negatywne konsekwencje jakie ich spotykajg ze strony —
‘z ktérg sa w wieloletnim prawnym sporze. Spér ten obudowany jest duzym

poktadem negatywnych emocji, ktére skarzacy przektadaja na osobe radcy prawnego

— posadzajac go nawet o publikacje informacji o ich zadluzeniu wobec y
fe
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— na stronie internetowej —oraz o inne, ale blizej nie okredlone,

wykroczenia przeciwko ich prawom.

Wbrew twierdzeniom skarzacych, radca prawny — w zadnym z pism

procesowych nie kwestionowat zawartej przez strony ugody z dnia 07.12.2009 r. —
wskazywat jedynie na oczywista omyltke pisarska w tredci tejze ugody. W ugodzie wskazano
bowiem, ze udzial Wnioskodaweéw w nieruchomoéci wspéinej wynosi 1837/10.000 podczas

gdy prawidlowa (faktyczna) wysokosé tego udziatu wynosi: 1837/100.000.

Jak stusznie zauwazyt Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego nie jest rzeczq postepowania
dyscyplinarnego rozstrzyganie sporéw merytorycznych pomiedzy stronami, a weryfikacja
zgodnosci postepowania radcy prawnego z przepisami ustawy o radcach prawnych oraz

postanowieniami Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

W ocenie Sadu nie sposdb dostrzec w zachowaniu radcy prawnego—
znamion popetnienia przewinienia dyscyplinarnego. Zgodnie z powyzszym, w wyniku nie
stwierdzenia naruszenia przepiséw ustawy o radcach prawnych oraz przepiséw Kodeksu
etyki radcy prawnego, nalezalo uznaé, iz radca prawry — czynu
zabronionego nie popelnit, a wiec nalezato, na podstawie art. 437§ 1 kpk wzw. art. 17§ 1

pkt 1 kp.k. oraz art. 74! ustawy o radcach prawnych utrzymaé w mocy postanowienie

Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego OTRP (M SN ~ dnia 29.08.2014 1. o sygn. akt:

Koszty postepowania dyscyplinarnego w kwocie 542,70 zt ponosi Okregowa [zba Radcow

Prawnych-
Mg, il oL AL Q

(

Pouczenie:

Postanowienie ninicjsze jest prawomocne i nie przystuguje od niego érodek zaskarzenia.



