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ORZECZENIE
OKREGOWEGO SADU DYSCYPLINARNEGO
OKREGOWEJ IZBY RADCOW PRAWNYCH
z dnia 15 grudnia 2014 roku

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izbie Radcéw Prawnych

w skladzie:
Przewodniczacy: r. pr. Robert Staszewski
Sedziowie: r. pr. Krystyna Bakowska
r. pr. Marek Sarnowski
Protokolant: apl. radc. Katarzyna Orleariska — Musial

przy udziale Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarnego r. pr. Moniki Klonowskiej
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 05 listopada 2014 r., 12 listopada 2014 r., 15 grudnia 2014 r.

sprawy obwinionego radcy prawnego (NGRS zc skargi
b, obwinionego o to, ze:

1. dzialajac jako pelnomocnik

stycznia 2013 r. oraz 12 lutego 2013 r. roku skierowanych do ‘iR
SR or- do CHRREEINN o 2<kroczy! granice okreslone przepisami
prawa i rzeczowej potrzeby poprzez uzycie sformutowan daleko wykraczajacych poza
przyjete standardy, ktdre jednocze$nie stanowia obraze dla jak
i 0s6b fizycznych, tj. popelnienie przewinienia dyscyplinarnego z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia §
lipca 1982 roku o radcach prawnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2014 roku, poz. 637 z p6in.
zmianami), w zwigzku z art. 6, art. 27 ust. 3 i 6 oraz art. 30 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

. Jako radca prawny w dniu zlozenia skargi tj. 14 marca 2014 r. przez SRNGGEGNGEGNGDN—N
*, prowadzil dzialalnos¢ zawodowa w

formie spoétki kapitatow

w pismie z dnia 25

tj. popelnienia przewinienie dyscyplinarnego z art. 64 ust 1
ustawy z dnia 06 lipca 1982 r. o radcach prawnych tekst jednolity Dz.U. 2014, poz. 637 z
pdin. zm. W zwiazku z art. 8 ust 1 i 2 ww. ustawy i art. 6 ust 1 i 2, art 27 ust 3 i 6 oraz art. 30
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

ORZEKA

1. W zakresie zarzutu pierwszego na podstawie art. 17 pkt 6 Kodeksu postepowania karnego
umarza postgpowanie.

2. Uznajer. pr. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu jak w pkt
2, na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst
jednolity: Dz. U. z 2014 roku, poz. 637 z péZn. zmianami), wymierza mu kar¢ upomnienia.

3. Na podstawie art. 70° ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych obciaza r. pr.
h kosztami postepowania w kwocie 1196,20 zt na rzecz Okregowej Izby

Radcéw Prawnych

it J
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Uzasadnienie

W dniu 14 marca 2013 r. do Okregowej Izby Radcéw Prawnych wplynela skarga RN NSS

YU 1o dziaiania radcy prawnego

wpisanego na list¢ radcow prawnych w OIRP WA pod nr WR1966. W
uzasadnieniu swojej skargi ‘G NN pod:l, i; (D
powolujagc si¢ na umocowanie do dzialania w imieniu w/w spétki (nie zalaczajac
peinomocnictwa ) uzywajac tytulu zawodowego radcy i dzialajac pod firma -
O ;:da WP odszkodowania w wysokosci 18.280 zt za
jego zdaniem bezprawne i samowoine dziatania CNEINENY. Nadto skarzacy podnidst, iz

radca prawny - formulujac  pod adresem

oczywiscie nieprawdziwe zarzuty, naduzyl wolnosci stowa godzac w dobre imi¢ zaréwno

*, a tym samym naruszyl zasady etyki radcy prawnego™.
W dalszej czgéei uzasadnieni oG NEENNNENNNNAD 17 ucil zawinione nienalezyte

wykonywanie zawodu radcy prawnego , w szczeg6lnosci poprzez naruszenie art.§ ust.1
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych ,, tj. wykonywanie zawodu w ramach spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscia, ktérej wylacznym przedmiotem dziatalnosci nie jest
$wiadczenie pomocy prawnej {...) w drugim pkt.2 skarzacy zarzucil ,,dzialanie sprzeczne ze
slubowaniem radcowskim i zasadami etyki radcy prawnego, a w szczegdlnosci naruszenie
art.3 ust.2 i art. 27 ust.] u.r.p. oraz art.1,6,11,27 ust.3 i 6 oraz 30 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego (...} .Do skargi skarzacy zalagczyl m.in.potwierdzone za zgodno$¢ z oryginatem

1) przedsadowe wezwanie do zaplaty z dnia 25.01.2013 r.skierowane do (i
podpisane przez r.pr. XN
k.4-7,

2) przedsadowe wezwanie do zaplaty z dnia 25.01.2013 r.skierowane do Y

a adres podpisane przez r.pr S
wraz z z.p.o., k.8- 11,

3) przedsagdowe wezwanie do zaplaty z dnia 25.01.2013 r. skierowane do-
na adres podpisane przez r.pr. Qin
k12 -15,

4) pismo z dnia 1.02.2013 1. skierowane do
( znak:335000-UDZR-9275-20/13/IK. ) wraz z z.p.0.k-16-17 ,

5) pismo skierowane doqz dnia 12.02.2013 r.
(znak:335000-UDZR-9275-20/13/IK ) wraz z z.p.o.k.18-19,

6) pismo skierowane d dnia 12.02.2013 ¢

(znak:335000-UDZR-9275-

7) pismo skierowane do

(znak:335000-UDZR-9275-20/13/IK ) wraz z z.p.0.k.22-23,

8) wydruk KRS spotki a dziep 20.02.2013 —Nr KRS
S

W dniu 23.03.2013 r. (podpis nieczytelny) zostal skierowany do
2iosek o udostepnienie danych adresowych pracownikow

WIaz Z z.p.0.K.2U0-21,

z dnia 12.02.2013 r
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W aktach znajduje si¢ rowniez dokument opinia prawna na temat niektorych
konsekwencji prawnych dla Rzeczypospolitej Polskiej wyroku Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w potaczonych sprawach C-213/11,C-214/11 oraz C-
217/11 k.28-52,

Postanowieniem z dnia 15.10.2013 r. Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP vy
W szcz3t dochodzenie w sprawie dopuszczenia sie przewinienia
dyscyplinarnego przez r.pr.— W uzasadnieniu postanowienia
Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego wskazal, iz r.pr. WD dzialajacy w
imieniu spétki S EENEGEGE skicrowat do trzy
pisma (przesagdowe wezwania do zaplaty ) zaadresowane imiennie na“
domagajgc sie od
kazdego z Nich zaplaty odszkodowania w wysokosci 18.280,00 zi.

Postanowieniem z dnia 5.11.2013 r. Zastgpca rzecznika Dyscyplinarnego OIRP ggm
W postanowit przedstawié radey prawnemu zarzut
polegajacy natym, iz w swoich pismach z dnia 25.01.2013 r.i 12.02.2013 r.

skierowanych do( N o>~ YN

S . S

— przekroczy! granice okreslone przepisami prawa i rzeczowej potrzeby
poprzez uzycie okreslen i sformutowan daleko wykraczajacych w przyjetych standardach

tj. naruszenia art.27 ust.6 i art.30 KERP oraz zarzut prowadzenia dzialalnoéci zawodowe;
w formie sp6iki kapitatowej pod ﬁrmq- jako sprzecznej art.8 ust.1 i
2 ystawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych. W uzasadnieniu powyzszego
postanowienia Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego wywiédl , iz radca prawny Gl
G bodoc peinomocnikiem— kierowat do
N pisma bedace reakcjg na dzialania podejmowane przez
~ w ramach czynnosci stuzbowych. W pismach kierowanych imiennie do

A vy vt do zaplaty odszkodowania i grozil postgpowaniem

sgdowym” Nadto zastgpca rzecznika dyscyplinarnego wskazal, iz z odpisu ,, KRS

dolgczonego do skargi wynika wprost, iz r.pr. i SSMINEER jcst wspolnikiem
__i petni funkcjg prezesa

zarzadu”.

Postanowieniem z dnia 21 sierpnia 2014 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego oddalit
dowdd z opinii bieglego jezykoznawcy jako nieprzydatny do stwierdzenia danej
okolicznosci 1 w ocenie zastgpcy rzecznika zmierza do przedtuzenia postepowania.

Dowdéd: postanowienie zastepcy rzecznika dyscyplinarnego z dnia 21.08.2014 r.

Skarga
k1-51,

z dnia 14.03.wraz z zalgcznikami

W dniu 22.08.2014 r. zastepca rzecznika Dyscyplinarnego OIRP wejj IR
skierowal wniosek o wszczecie postepowania dyscyplinarnego przeciwko radcy
prawnemu o to zZe:
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L1.w swoich pismach z dnia 25.01.2013 .r i 12.02.2013 r.skierowanych do N

przekroczyl granice okre$lone przepisami prawa i rzeczowe] potrzeby poprzez uzycie
okreslert , sformutowan daleko wykraczajacych w przyjetych standardach, ktére
jednoczesnie stanowig obraze zaréwno poszczegdlnych jak
i 0s6b fizycznych.

1.2. jako radca prawny w dniu zlozenia skargi , §j 14.03.2013 r. przez G NENISNEEN
rowadzil dzialalno$¢ zawodowa w formie

z siedzibg przy

spotki kapitalowe) pod firma

tj.popeinienia przewinienia dyscyplinarnego z art.64 ust.1 ustawy z dnia 06 lipca
1982 r. o radcach prawnych ( t,j. Dz.U.z 2014 poz.637 ze zm.) w zw.z art. 8 ust.1 i 2 w/w
ustawy iart.6 ust. 112, art.27 ust.3 i 6 oraz art.30 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

W dniu 5 listopada 2014 r. na rozprawie po przeprowadzeniu postgpowania dowodowego tj.
przestuchania $wiadkow “i zlozeniu

wyjasnienia przez obwinionego r.pr. q Okregowy Sad Dyscyplinarny
OIRP weNEE, z=mknat przew6d sadowy i odroczy! ogloszenie orzeczenia na dzien

12.11.2014 r. Na rozprawie w dniu 12.11.2014 r. Okregowy Sad Dyscyplinarny OIRP v
postanowit otworzy¢é zamkniety przewod sadowy po odezytaniu tresci wniosku
0 wszczecie postepowania dyscyplinarnego i zlozeniu wyjasnief przez obwinionego OSD

OIRP G z:rmkna! przewod sadowy.

Ustalenia faktyczne

Ze zgromadzonych w aktach sprawy dokumentéw wynika, iz w dniu 28 stycznia 2013 r.
bwplym;ly trzy pisma zatytutowane ,,przesgdowe wezwania
do zaplaty” podpisane przez r.pr“ -skierowane imiennie na nazwiska
wzywajace do zaptaty w terminie 7 dni
od daty dorgczenia tego pisma kwoty 18.280,00 zt , ktéra to kwota - wedhug pelnomocnika-
»SWwoim bezprawnym dziataniem

stanowi warto$¢ szkody , ktdra wyrzadzit -
przeprowadzonym dnia 24.01.2013 r. wm
Q. - tak:c odsetek ustawowych liczonych od daty doreczenia

L

(...) tego pisma do dnia zaplaty”. W odpowiedzi na przedmiotowe wezwanie
pismem z dnia 01.02.2013 r. poinformowat r.pr. G

G i kontrola podmiotu

zostala rozpoczeta zgodnie z art.36 ust.4 ustawy o Shuzbie
Celnej (Dz.U. nr 168,poz.1323 ze zm) nadto dodat , iz funkcjonariusze prowadzac kontrole

dzialali zgodnie ze swoimi uprawnieniami jako funkcjonariusze dzialajacy w imieniu
organu czyli*.w dniu 14.02.2013 r. wplynely do
* .

trzy pisma podpisane przez r.pr.
z dnia 01.02.2013 r.

stanowigce odpowledz na pismo organu celnego w—
Pismem z dnia 23.03.2013 r. pelnomocnik dziatajgcy w imientu mny*

skierowal wniosek do o udostepnienie danych adresowych

ktére sg niezbgdne firmie
odpowiedzi na powyzsze pismo
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19.06.2013 r. (it NENRREERSWENINE) odmowil przekazania danych

adresowych wymienionych funkcjonariuszy, w uzasadnieniu swojego stanowiska!
* podnidst, iz zlozony wniosek nie spelnia zadnej z przestanek
uzasadniajacych udostgpnienie danych funkcjonariuszy G

Dowdd: Skarga 4NN : iiq | 4.03.wraz z zalgcznikami k.1-51,

Postanowienie o wszczeciu dochodzenia k.15.10.2013 k.55

Pismo % z dnia 4.11.2013 k.61
potwierdzone za zgodnos¢ dokumenty :

1) przedsqdowe wezwanie do zaplaty z dnia 25.01.2013 r.skierowane do SR
na adres odpisane przez

r.pr. Nwraz z z.p.o. k4-7
2) przedsgdowe wezwanie do zaplaty z dnia 25.01.2013 r.skierowane do SEE»

4P 7q adre podpisane przez r.pr. GNR
wrazzzp.o. k8-11,
3} przedsqdowe wezwanie do zaplaty z dnia 25.01.2013 r. skierowane do
@ 1 adres podpisane przez r.pr.

k12-135,
4) pismo z dnia 1.02.2013 r. skierowane do NN

(znak:335000-UDZR-9275-20/13/IK } wraz z z.p.o. k-16-17,

5) pismo skierowane do dnia 12.02.2013 r.
(znak:335000-UDZR-9275-20/13/IK } wraz z zp.o. k 18-19,

6) pismo skierowane do zdnia 12.02.2013 r
(znak:335000-UDZR-9275-20/13/IK ) wraz z z.p.0.k.20-21,

7) pismo skierowane do z dnia 12.02.2013 r

(znak:335000-UDZR-9275-20/13/IK ) wraz z z.p.o. k.22-23,
8) pismo dnia 19.06.2013 r. (znak:330000-
IKAW-111-90/2013/mg) k.

W trakcie skladania wyjasniefi w dniu 5 listopada 2013 r.w toku postepowania
wyjasniajacego obwiniony potwierdzit fakt wystapienia do (NG
o udostgpnienie danych adresowych zeznajac do protokohu, iz
cyt.”uzasadnione jest przekonanie mojego klienta~. z siedzibg w (I
co do istnienia cywilnego roszczenia odszkodowawczego tej spotki wzgledem oséb
fizycznych pandw! (...). Roszczenie
wywodzone jest z ich bezprawnych dzialan, ktore zrealizowali 24 stycznia 2013 w lokalu
. Poniewaz nie dysponowatl adresami prywatnymi
funkcjonariuszy dlatego wezwania do zaplaty skierowal na adres urzedu celnego
potwierdzajac autorstwo tych pism. Nadto obwiniony wyjasnil , 1z zawdd radcy prawnego
wykonuje jako pracownik spotki nie rozlicza si¢
z klientami , rozliczen dokonuje spétka, posiada polowe udzialéw w spélce , w spéltce pelni
funkcje prezesa zarzadu bez wynagrodzenia.

Dowdd: wyjasnienia obwinionego k.74-76,

W dniu 5.03.2014 wplyne¢lo pismo obwinionego zawierajace wnioski o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego jezykoznawcy celem dokonania oceny czy sporne wypowiedzi
zawarte w pismach z dnia 25.01.2013 r. i 12.02.2013 stanowig obrazg¢ poszczegdlnych
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funkcjonariuszy IS dowod przestuchania w charakterze swiadkow .
U - U Pisinem 2 dnia 18.03.2014 r. zastepea rzecznika
dyscyplinarnego skierowal wniosek do Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP wZ{ i o
dokonanie czynnoéci w drodze pomocy prawnej w celu przestuchania funkcjonariuszy
WP | S
o= G —

Dowdd: pismo obwinionego z dnia 5.03.2014 r. k.90
wniosek o dokonanie czynnosci w drodze pomocy prawnej z dnia 18.03.2014 r. k.102

Przesluchany w charakterze s’:wiadka- zeznal, iz zatrudniony jest w spolce
— na podstawie umowy o prace od pazdziernika 2013 r. i w czasie gdy urzad
celny przeprowadzal kontrole w jednym z lokali uzytkowych spétki potozonych w

nie pracowal w spolce, a o przebiegu kontroli ma wiedze od
prokurenta spotki

N Nadto dodal e w dacie kierowania wezwan do
zaptaty do funkcjonariuszy celnych przez radcg prawnego* jeszcze
nie byt pracownikiem sp6lki. Wezwania 1 korespondencja kierowana przez radce prawnego
do urzedéw celnych jest uzgadniana z Zarzadem spolki.

Przestuchany w charakterze swiadka (D zcznal, iz udzielil radcy prawnemu
pelnomocnictwa ,,do reprezentowania jej we wszystkich

czynnosciach podejmowanych w zwiazku z postgpowaniem wszczgtym przez urzad celny w
h’ nadto zeznat , iz obwiniony kierujgc wezwania do zaplaty ,,wykonywat scisle
moje polecenie.”(...) podkreélil , iz radca prawny dzialal scisle wedlug jego wskazoéwek.

k. 121 odwrdat,
k. 122 odwrot,

Przestuchani w charakterze $wiadkéw funkcjonariusze (G N « CERENER
zeznali, iz pamigtajg czynnoéci shuzbowe,
ktére wykonywali na poczatku stycznia 2013 r. na terenie lokalu gastronomicznego
w SR C: o kontroli byta ,kontrola urzadzen stuzacych do gier
hazardowych” ( vide zeznania swiadka . 109 odwrét ). Czynnosci
stuzbowe funkcjonariuszy G- w ich ocenie jak zeznali- byly prowadzone ,,zgodnie z
procedurami okreslonymi w art.36 ustawy o shuzbie celnej i zakonczyly si¢ zatrzymaniem
urzadzen z uwagi na uzasadnione podejrzenie, i ,,s3 to nielegalne urzadzenia hazardowe
( vide zeznania swiadka SN ~. [ 07 odwrdt) Niedhugo po tych czynnosciach tj.
w dniu 28.01.2013 r. wplynely do urzedu celnego trzy wezwania zaadresowane imiennie do
funkcjonariuszy wzywajace
do zaplaty kwoty 18.280,00 zt fytulem odszkodowania za straty jakie poniosta spotka
<4y Y/ trcici wezwania ktérego autorem by}l obwiniony ,,zostala
zamieszczona grozba , ze w razie braku dobrowolnej zaplaty, zostanie (...) wytoczone
cywilne postepowanie sadowe o zaplate” (vide zeznania swiadke SIS . Po

zakonczonej kontroli do_ wplynelo kolejne pismo podpisane

przez obwinionego w ktérym w ocenie $wiadkow znalazly si¢ zwroty i stowa, ktére
naruszaty powage Urzedu @il i ich jako funkcjonariuszy. Byly tam np. stwierdzenia
zarzucajace funkcjonariuszom ,,indolencje intelektualng”. Funkcjonariusze zeznajac jako

Dowdd: zeznania swiadka
zeznania Swiadka
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swiadkowie podali , iz czuli si¢ dotknigci, obrazeni tym sformulowaniem ,,gdyz wszystkie
czynnosci zostaly wykonane zgodnie z prawem” i dziatali w ich trakcie z upowaznienia

organu QNN (vide zeznania swiadka GUNEENGENENSy) i Naczelnik QN

zatwierdzil czynnosci funkcjonariuszy wiggiia

Dowdd: zeznania swiadka k. 109 odwrot, k. 191
zeznania swiadka k116 odwrot k 193,194

zeznania swiadka Y ENGEGNGRE 107 odwrot, k192,

Obwiniony r.pr. - nie przyznat si¢ do zarzucanych czynéw wyjasniajac,
iz jego okreslenia byly adekwatne do sytuacji stwierdzajac nadto, iz ,,ocena dzialania
funkcjonariuszy celnych jakich dokonaliSmy razem ze spotkg byla trafna” ajego dzialania
nie naruszyly zasad etyki obowigzujacych radce prawnego i nie stanowily jakiegokolwiek
deliktu dyscyplinarnego. Odnosnie drugiego zarzutu obwiniony wyjasnil, iz nie zaprzecza ,ze
byt przez pewien czas prezesem zarzadu spotki wilfJh. Z funkeji Prezesa obwiniony
zrezygnowala z konicem 2012 r.1 pozostat pracownikiem etatowym. Nadto wyjasnit , iz nie
pobieral jakiegokolwiek wynagrodzenia w zwiazku ze sprawowaniem funkcji w zarzadzie
Spéiki i nie uczestniczy w zarzadzaniu spotksJp.Obwiniony na rozprawie w dniu
15.12.2014 r. zlozyl nizej wymienione jako dowody dokumenty

Dowéd: 1) wyjasnienia obwinionego k.74-76, k.214-220,
2) wydruk z Rejestru Przedsigbiorcow
dnia 15.12.2014 k.223-225,
3) kopia pisma zwiqzku Zawodowego N z dnia 27.10.2014 k.226-228
4) kopia komunikatu do funkcjonariuszy QIR z dnia 27.10.2014 r. k.229-231
5) potwierdzona za zgodnosé¢ kopia pisma Ministerstwa Finanséw Departament
Stuzby Celnej dnia 3.09.2014 r k.233-234
6) potwierdzona kopia pisma Ministerstwa Finanséw Departament Stuzby Celnej
dnia 7.10.2014 r. k.235-236
7) potwierdzona kopia pisma z dnia 10.11.2014 k.237-238, pelnomocnictwa k.239-,
kopia dowodu uiszczenia oplaty skarbowej k.240,potwierdzona kopia pisma k.241-
244,
8) potwierdzona kopia pisma z dnia 20.10.2014 r.k. 245,
9) potwierdzona kopia pisma z dnia 20.10.2014 r.k. 246
10 ) potwierdzona kopia pisma z dnia 30.09.2014 r.k. 247,
11) potwierdzona umowa o prace na czas nieokresiony z dnia 01.10.2012 r.k.221,

Okre¢gowy Sad Dyscyplinarny OIRP <SR zvaiy! co nast¢puje:

Na podstawie przeprowadzonego postgpowania dowodowego tj.analizie materialu
dowodowego ,przestuchania strony obwinionej oraz powolanych na te okolicznosci
$wiadkow ( w postepowaniu przed zastepeg rzecznika dyscyplinarnego) , odnosnie zarzutu
pierwszego na podstawie art. 17 pkt.6 kpk Okr¢gowy Sad Dyscyplinarny umorzyt
postepowanie karne.

Zgodnie bowiem z art. 70. 1. Ustawy o radcach prawnych nie mozna wszcza¢ postgpowania
dyscyplinarnego, jezeli od chwili popelnienia przewinienia uptynetly trzy lata, a w wypadkach
przewidzianych w art. 11 ust. 2 - sze$¢ miesigey ('t.j.Dz. U. z 2014.637ze zm. w brzmieniu
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obowigzujacym do dnia 24.12.2014 r.). Termin przedawnienia przewinienia dyscyplinarnego
okreslony w art. 70 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych biegnie
wigc od dnia, w ktorym rzecznik po raz pierwszy powziat wiadomo$¢ o popeknieniu
przewinienia przez okre$iona osobe.

Majac na uwadze ustalony w niniejszym postgpowaniu stan prawny oraz
zwazywszy na ustalone w rozpoznawanej sprawie okolicznosci faktyczne nalezy stwierdzié,
ze pierwszym pismem, ktére wplyneto do Okregowej Izby Radcow Prawnych wlil .
w dniu 14 marca 2013 r.(data prezentaty sekretariatu OIRP i JIR) jest skarga

zlozona przez Naczelnika zarzucajgca radcy prawnemu
* dopuszczenia si¢ wobec urzgdu i zatrudnionych funkcjonariuszy

naruszenia zasad etyki zawodowej radcy prawnego. Na tej podstawie zastepca rzecznika
dyscyplinamego postanowieniem z dnia 15.10.2013 r. r. wszczgt dochodzenie w niniejszej
sprawie, o czym tez powiadomit radcg prawnego G . ktéry po
przedstawieniu mu zarzutéw w dniu 5.11.2013 r. zlozyt pierwsze wyjasnienia w sprawie.
Oznacza to, ze w rozpoznawanej sprawie formalne wszczgeie pierwszego etapu postgpowania
dyscyplinamego, czyli wszczgcie postgpowania wyjasniajgcego nastapito w dniu 15.10.

2013 r.

Przyjmujac datg 12.02.2013 r. jako datg¢ ostatniego zachowania wchodzacego w sklad
czynu idat¢ 15.10.2013 r. dokonania przez rzecznika dyscyplinarnego pierwszej
czynnosci tj. wszezgeia dochodzenia w sprawie - w ocenie Sgdu - w $wietle
przywolanego wyzej art. 70 ust.1 ustawy o radcach w brzmieniu obowigzujacym do dnia
24.12.2014 r. w zw.z art.17 pkt.6 kodeksu postgpowania karnego doszlo do naruszenia tego
terminu ,a jego przekroczenie powoduje bezskutecznosé (niedopuszczalnosé lub
niewazno$€) czynnosci podjetych przez rzecznika dyscyplinarnego do czego doszlo w
nintejszej sprawie. Termin wskazany przez ustawodawce w art.70 ust.1 nie ma charakteru
procesowego ani instrukcyjnego ale jest terminem zawitym zmierzajacym do przy$pieszenia
biegu postepowania wyjasniajacego co sprzyja¢ powinno z kolei skutecznej realizacji celow
samego postepowania dyscyplinarnego, zwlaszcza w tak istotnym zakresie dotyczacym
zniewagi lub zniestawienia okreslonych podmiotéw uczestnikow procesu ktérymi sg strona ,
jej pelnomocnik czy tez $wiadek.

Odnoénie zarzutu drugiego Okregowy Sad Dyscyplinarny uznat radce prawnego (-
~ za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w pkt. 2 czedci dyspozytywnej
wyroku i na podstawie art.65 ust.1 pkt.1 ustawy o radcach prawnych wymierzyl mu karg
upomnienia. Zebrany w sprawie material dowodowy , jak réwniez ustalony na jego podstawie
stan faktyczny, zdaniem sadu, niewatpliwie wskazuje, iz obwiniony popetnit przewinienie
dyscyplinarne polegajace na tym ze wbrew dyspozycji art. 8 ustawy o radcach prawnych
wykonywal zawod radcy prawnego w ramach spétki z ograniczona odpowiedzialnoscia,
ktorej wylgcznym przedmiotem dzialalnosci nie jest Swiadczenie tylko pomocy prawnej.

Z dopuszczonego jako dowodd wydruku z wydruk z Rejestru Przedsigbiorcow KRS

stan z dnia 20.02.2013 r. wynika bezspornie , iz radca
prawny w dacie 20.02.2013 r. wchodzit w sklad organu spétki pelnige
funkcje Prezesa Zarzgdu. Fakt ten obwiniony potwierdzit skladajac wyjasnienia w trakcie
rozprawy w dniu 15.12.2014 r. o$wiadczajac do protokolu cyt.”Byla to niefortunna sytuacja
(...) Faktycznie zdarzy? sie taki okres 2-3 miesigce, kiedy bylem prezesem. Wyrazam skrucheg
.Sytuacja ta byta wynikiem mojego niedopatrzenia.”

Art, 8 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych ( t.j.Dz. U. 2014 poz.637 ze
zm.) okreéla prawnie dopuszczalne formy, w jakich moze by¢ wykonywany zawo6d radcy
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prawnego, a mianowicie: w ramach stosunku pracy, na podstawie umowy cywilnoprawnej, w
kancelarii radcy prawnego oraz w spétce jawnej lub cywilnej z wylgcznym udziatem radcow
prawnych lub radeéw prawnych i adwokatéw, wzglednie w spotce komandytowej, w ktdrej
komandytariuszami sg wylacznie radcowie prawni lub radcowie prawni i adwokaci, przy
czym wylacznym przedmiotem dzialalnosci takich spélek jest swiadczenie pomocy
prawnej - ustawa nie dopuszcza jakichkolwiek wyjatkéw (Postanowienie SN z dnia
27.11.1998 r -1 PZ 55/98)

W $wietle przytoczonych wyzej wyjasnien obwinionego wskaza¢ nalezy , iz radce
prawnego obowigzuje szczegdlna staranno$é i skrupulatno$¢ w prowadzeniu spraw.Radca
prawny wykonujgc zawdd zaufania publicznego podlega odpowiedzialnosci dyscyplinarnej
za zawinione , nienalezyte wykonywanie zawodu radcy prawnego jak i za czyny sprzeczne ze
$lubowaniem radcowskim lub zasadami etyki zawodowej radcy prawnego.Okregowy Sad
Dyscyplinarny uznal, ze obwiniony swoim postepowaniem popeil przewinienie
dyscyplinarne poprzez naruszenie art.6 ust.1 i 2 ,art.27 ust.316 oraz art.30 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego

Uznajgc obwinionego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu Okregowy Sad
Dyscyplinarny OIRP oSl wymierzy! obwinionemu na podstawie art.65 ust.1 pkt.1
ustawy o radcach prawnych kar¢ upomnienia Sad zastosowal najnizszg z przewidzianych
ustawg kar biorac pod uwagg , Ze obwiniony nie byt dotychczas karany za przewinienia
dyscyplinarne , wyrazil skruche a orzeczona kara jest wspotmierna do stopnia zawinienia.
Nadto Sad wzigl pod uwage, przy wymierzeniu kary iz obwiniony jako do$wiadczony radca
prawny zrozumiat swoj blad ustgpujgc z funkcji prezesa , co potwierdza zlozony na rozprawie
w dniu 15.12.2014 r. KRS spotki hi w przyszlosci nie popadnie w kolizj¢ z zasadami
etyki zawodowej.

Orzeczenie o kosztach postgpowania oparto na podstawie art.70.6 ust.2 ustawy o radcach
prawnych ( zestawienie w aktach sprawy).

Orzeczenie niniejsze nie jest prawomocne. Od orzeczenia przystuguje odwolanie do
Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie w terminie
14 dni od dnia dorgczenia odpisu orzeczenia wraz z uzasadnieniem za posrednictwem
tut.Sadu.
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