SAD DYSCYPLINARNY

Okregowej lzby Radcow Prawnyeh
wie

OSD 42/14

ORZECZENIE
OKREGOWEGO SADU DYSCYPLINARNEGO

OKREGOWEJ IZBY RADCOW PRAWNYCH Uy

z dnia 27 pazdziernika 2014 r.
Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych «NGRGNGGGRER w skladzie:

Przewodniczacy: r. pr. Andrzej Kras
Sedziowie: r. pr. Grzegorz Kowalik - sprawozdawca
r. pr. Tomasz Fox

Protokolant: apl. radc. Katarzyna Cierniewska

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziemika 2014 r. sprawy radey prawnego (RIS
obwinionego o to, ze:

L. postuzyt si¢ podrobiong decyzja Naczelnika Urzedu Skarbowego IEENGTD.
datowang na dzien 16 sierpnia 2007 i w dniu 28 sierpnia 2007 r. wyhudzit od GNP

@R wote 26.500 zlotych pod pretekstem koniecznosci zaplacenia naleznodci do
Urzedu Skarbowego, tj. o czyn z art. 286 § 1 kk., art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 64 ust. 1
ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 11 § 2 kk., w zw. z art. 1 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego,

2. w grudniu 2007 r. poshuzyl si¢ sfalszowanym pismem Instytutu Prawa Cywilnego
Uniwersytetu ‘T, &atowanym na dzien 7 grudnia 2007 r. i usitowal wyludzié w
grudniu 2007 r. kwote 10.000 ztotych plus VAT, tj. oczyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286
§1kk,art. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk., w zw. z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach
prawnych w zw. z art. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

ORZEKA

1. Umarza postepowanie w niniejszej sprawie na podstawie art. 64 ust. 1 Ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. o radcach prawnych w zw. z art.17 § 1 pkt 11 k.pk,,
2. Kosztami postepowania w wysokosci 2.414,90 zt obcigza Okre¢gowa Izbg Radcow Prawnych.
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SAD DYSCYPLINARNY AKZ,

Okregowej lzby Radcdw Prawnych
Md

UZASADNIENIE
Dnia 26.09.2012 r. Pan SN wnios! skarge do Okregowej Izby Radcéw
Prawnych we NS (zwanej dalej réwniez ,OIRP”) przeciwko radcy

prawnemu: [N, -.:zucajac mu podrobienie decyzji Urzedu
Skarbowego dla SENERASERSERENNININ (2towanej na dzier 16 sierpnia 2007 r. na

podstawie, ktorej radca prawny wytudzit od SNSRI - poprzednika
prawnego skarzacego — kwote 26,500,00 zt pod pretekstem koniecznoéci zaptacenia
kary za nieodprowadzenie naleznosci podatkowej za wplaty przekazywane tytulem
obstugi prawnej oraz usifowanie wyludzenia od NNy SRRy kv oty
10 000,00 zi plus VAT tytulem wydania opinii prawnej, co do odstapienia od umowy

przedwstepnej sprzedazy nieruchomoéci, na okolicznoéé czego sfalszowat pismo
Instytutu Prawa Cywilnego Uniwersytetu. S lJJi z po<robionym podpisem

prof. SR 2 towane na dzier 7 grudnia 2007 r.

Postanowieniem z dnia 03.10.2012 r. Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby
Radcéw Prawnych wefMI wszczat dochodzenie w sprawie popelnienia przez
radce prawnego przewinienia dyscyplinarnego w sprawie o sygn. akt: RIS
Dnia 07.01.2013 r. Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych ww
il wydat postanowienie o przedstawieniu zarzutéw radcy prawnemu
SREy Y - i 10.06.2013 r. Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej
Izby Radcéw Prawnych wey (RGP skierowat do Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych wip' iR wniosek o
wszczgcie postepowania dyscyplinarnego przeciwko radcy prawnemu (SR
S

Okregowy Sad Dyscyplinarny OIRP willl R orzeczeniem z dnia 21.11.2013 .
w sprawie o sygn. akt: (il na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umorzyt
postgpowanie w sprawie. Orzeczenie to zostalo zaskarzone dnia 11.12.2013 r. przez
Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP wye Nk oraz przez Ministra
Sprawiedliwosci dnia 17.12.2013 r.



.WyZSzy Sad Dyscyplinarny w Warszawie orzeczeniem z dnia 03.06.2014 r. uchylit
orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP wep SN - dnia
21.11.2013 r. i przekazai sprawe do ponownego rozpoznania temu sadowi.

.t
Sad ustalil ilastgpujaéy stan faktyczny:
Radca prawny --na* podstawie podrobionej decyzji Urzedu
Skarbowego dla “datc;wanej na dzien 16 sierpnia 2007 r.

wyludzit od— kwote 26,500,00 z, pod pretekstem koniecznoéci

zaplacenia kary za nieodprowadzenie naleznosci podatkowej za wplaty
przekazywane tytulem obstugi prawnej oraz usifowal wytudzié od SENENGNYy
SN ot 10000,00 zt plus VAT tytulem wydania opinii prawnej, co do
odstapienia od umowy przedwstepnej sprzedazy nieruchomosci, na okolicznosé
czego sfalszowal pismo Instytutu Prawa Cywilnego Um'wersytetu— z

podrobionym podpisem SR (:towane na dzieni 7 grudnia 2007

r. Dnia 25.05.2011 r. radca prawny zostat skazany prawomocnym wyrokiem Sadu

Rejonowego dla NN <R, sy:n. okt SN -

czyn z art. 286 § 1 k.k. w zwiazku z 11 § 3 k.k.

Dowdd:
" o Wyrok Sadu Rejonowego dla (ERSNENNRNNY - iria 25.05.2011 r. - k.
- ’

Od ww. wyroku Sadu adwokat— dziatajac w imieniu radcy
prawnego NN dnia 12.07.2011 r. zéskariyi wyrok Sadu
Rejonowego dla e,  spravie o sygh. akt: Sl

. Nastepnie Sad Okregowy waiRRSVydziat IV Karny Odwolawczy w
wyroku z dnia 14.09.2011 1. sygn.. akt: (SR utrzymat w mocy wyrok Sadu

pierwszej instancji. Sad w uzasadnieniu wyroku uznal, ze apelagja obroficy radcy

prawnego _ nie zastuguje na uwzglednienie. Sad uznat

dziatanie oskarzonego za celowe i skrupulatnie przemyslane. Radca prawny N
SN v korzystujac swoja pozycje zawodowa i niewiedze osoby starszej



dopuscil si¢ falszerstwa dokumentéw i doprowadzil, badz usitowat doprowadzi¢
inng osobg do niekorzystnego rozporzadzania jej mieniem.t Oskarzory bedac
prawnikiem i wykonujac zawod zaufania publicznego postgpowal niezgodnie z
obowiazujacymi przepisami prawa i zasadami etyki radcy prawnego, uwlaczajac

godnosci zawodu.

Dowdéd:

¢ Apelacja oskarzonego z dnia 12.07.2011 r. - k. 89-94.

* Wyrok Sadu Okregowego Wil Wydzial IV Karny Odwolawczy z

dnia 14.09.2011 r. - k.97-105.

Jednoczesnie oprécz postgpowan karnych, przeciwko radcy prawnemu N
W o - sic i toczyly si¢ postepowania dyscyplinarne. W konsekwencji
jednego z nich radca prawny [N no mocy orzeczenia Okregowego
Sadu Dyscyplinarnego OIRP weilllEEy. dnia 17.07.2013 r. w sprawie o sygn.
akt: UHNEMJP zostat uznany za winnego popelnienia przewinienia
dyscyplinarnego, w zwiazku z czym, na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych zostal pozbawiony prawa do wykonywania
zawodu radcy prawnego. W nastepstwie, na mocy uchwaty nr SENEME Rady
Okregowej Izby Radcéw Prawnych witlillg - dnia 21.01.2014 r. radca prawny

VNN -ostal skreslony z listy radcdéw prawnych prowadzonej przez
Rade Okregowej Izby Radcdéw Pra{wnych winiiRp

Sad zwazyl co nastepuje:

W trakcie trwania niniejszego postepowania, radca prawny NN
sprawie o sygn. akt:- na mocy na mocy orzeczenia Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego OIRP weflll- dnia 17.07.2013 1., zostal uznany za winnego
popelnienia przewinienia dyscyplinarnego, w zwiazku z czym, na podstawie art. 65
ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych zostal pozbawiony

prawa do wykonywania zawodu radcy prawnego. W nastepstwie tego na mocy
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uchwaty nr §llll@Rady Okregowej Izby Radcéw Prawnych winliil I > dnia
21.01.2014 r. radca prawny JUSNNSRNENENEY zostat skresiony z listy radcow
prawnych prowadzonej przez Rade Okregowej Izby Radcéw Prawnych we

Na podstawie art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych, radca prawny podlega
odpowiedzialnodci dyscyplinarnej za zawinione, nienalezyte wykonywanie zawodu
radcy prawnego jak réwniez za dokonanie czynéw sprzecznych ze $lubowaniem
radcowskim Iub z zasadami etyki radcy prawnego. Skoro IR ic jost
juz radcg prawnym nie znajduje zastosowania w stosunku do niego ustawa o
radcach prawnych i nie podlega odpowiedzialnoéci dyscyplinarnej w tejze ustawie
okreslonej, stad nalezato na podstawie art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. w

zw. z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. umorzy¢ postepowanie w niniejszej sprawie.

Koszty postepowania dyscyplinarnego w kwocie 2 414,90 zt ponosi Okregowa Izba

Radcéw Prawnych welli N
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Pouczenie:
Od niniejszego orzeczenia, na podstawie art. 70* w zw. z art. 62 ust. 1 ustawy o radcach
prawnych, przystuguje odwotanie do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w terminie 14 dni od

doreczenia odpisu nn. orzeczenia wraz z uzasadnieniem.



