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Sygn. akt OSD 23/14

POSTANOWIENIE
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radceéw Prawnej h

z dnia 11 czerwea 2014 r.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych (Y
w skladazie:

Przewodniczacy:  r. pr. Grzegorz Kowalik
S¢dzia spraw.: r. pr. Tomasz Fox

r. pr. Waldemar Lewandowski
Protokolant: apl. radc. Pawel Wnuk

przy udziale Rzecznika Dyscyplinarnego r. pr. Anity Woronieckiej

W sprawie zazalenia skarzjcego —na postanowienie Rzecznika

Dyscyplinarnego o umorzeniu dochodzenia z dnia 16 kwietnia 2014 r. (RD-
Sad postanowil:
L utrzyma¢ w mocy postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego o umorzeniu

dochodzenia 7 dnia 16 kwietnia 2014 T,

I kosztami postgpowania w kwocie 565,20 zk (stownie: pieCset sze$édziesiat picé

zlotych dwadziescia groszy) obeiazy¢ Okrggowa Izbe Radcéw Prawnych " {jlll}

S~ g lLanoldy, A9
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Sygn, akt: OSD 23/14

Uzasadnienie

W dniu 13 stycznia 2014 r. do Okrggowej Izby Radeéw Prawnych
pismo z dnia 23 grudnia 2013 r. w ktorym radca prawn
mocodawcy syndyka masy upadtodci

likwidacyjnej poinformowat, o tresei pism wnoszonych przez radce prawnego (| NG
(w imieniu wierzyciela w toku postepowania
upadiosciowego prowadzonego w sprawie o sygn. akt: oczacego si¢ przed Sadem

Rejonowym ”Nydziai Gospodarczy dla Spraw Upadlosciowych i
Naprawczych. Pisma te zdaniem zawiadamiajgcego miaty doprowadzi¢ do udzielenia nagany badz
odwolania przez Sad syndyka masy upadlosci spotki a
przedstawione w pismach dokumenty sa sprzeczne z art.6 pkt 1 i 2 oraz art. 19 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego.

W dniu 29 stycznia 2014 r. Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego Okr owej [zby Radcow
Prawnych*na skutek w/w zawiadomienia radcy prawnego

wszezal dochodzenie w sprawie dopuszezenia si¢ przez radeg prawnego
przewinienia dyscyplinarnego polegajacego na tym, iz : - reprezentujac
z siedzibq— przed Sadem Rejonowym
Gospodarczy dla Spraw Upadtosciowych i Naprawczych w sprawie o sygn. akt:
ztozyta w dniu 16 pazdziernika 2013 r. pismo do w/w Sadu w ktérym zglosila zastrzezenie co do

wykonywania obowiazkéw przez syndyka masy upadiosci spé%ki*
— nie dokonujac starannej weryfikacji zawartych w swoim pismie twierdzen i nie

zamieszezajae przy tym w pismie Zadnych merytorycznych argumentéw na poparcie twierdzen
dotyczacych uchybien, ktérych dopuscit sie syndyk, 4j. naruszenia postanowien art. 64 ust 112 w
zw. z art. 3 ust 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j.: z dnia 16 grudnia 2009 .,
DzU. z 2010 r., Nr 10, poz. 65 ze zm.) i art. 6 pkt 1 1 2 oraz art. 19 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego stanowiacego zatgcznik do Uchwaly Nr 8/VIII/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcow

Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego.

Nastepnie  juz w toku dochodzenia prowadzonego przez Zastgpce Rzecznika |
Dyscyplinarnego Okrggowej Izby Radcow Prawnych w dniu 26 marca 2014 . do
OIRP wplynglo pismo petnomocnik syndyka masy upadtosci spotkif || I

z dnia 21 marca 2014 r, w ktérym powiadomil on Rzecznika

Dyscyplinarnego o mozliwosei popethienia przez radee prawnegop—innego

przewinienia  dyscyplinarnego polegajacego na tym, iz bedac wspolnikiem spétki prawa

handlowego wpisang do rejestru-

przedsigbiorcéw Krajowego Rejestru Sadowego pod i czlonkiem jej zarzaduy,

w publikowanych na stronie internetowej tej spotki informacjach dotyczacych dziatalnogci Spotki
reklamuje jednoczesnie dziatalno$é kancelarii prawnej ktorg prowadzi.

podnosi, ze

Spotka ktérej wspdlnikiem 1 cztonkiem

Ponadto wpismie z dnia 21 marca 2014 ., radca prawny (| |  EEEEENEENND
zarzadu jest radca prawny ‘stqpl!a z wnioskiem o dopuszczenie jej w

charakterze pokrzywdzonego do postepowania karnego wszczetego na skutek wniosku jednego z
bankéw, ktore to postgpowanie zostalo uprzednio przez Prokurature umorzone z powodu braku

znamion przestgpstwa. Pelnomocnik syndyka masy upadlosci spéiki— twierdzi, iz
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dziatanie radcy prawnego —zmierzajqce do dalszego prowadzenia postepowania
karnego ma wynikac z jej osobistego zainteresowania materialnego wynikiem postepowania.

W dniu 16 kwietnia 2014 r. Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych-
dat postanowienie o umorzeniu dochodzenia (Sygn. akt: RD- W uzasadnieniu
Rzecznik Dyscyplinarnego wskazal, iz nie stwierdzil popelnienia przez radce prawnego
czyn6w ktore mozna zakwalifikowal jako przewinienie dyscypliname. W ocenie
Rzecznika Dyscyplinarnego, radca prawny —zg%aszajqc zastrzezenia co do
sposobu 1 czasu prowadzenia postgpowania upadieéciowego nie naruszyla art. 6 ust [ Kodeksu
Etyki Radey Prawnego — tj. wykonywata czynnosci zawodowe zgodnie z prawem, uczciwie,
rzeczowo i z nalezyty starannoscig. Ponadto Rzecznik Dyscyplinarny nie dostrzegt naruszenia
postanowien art. 24-26 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego poprzez zamieszczenic na stronie
internetowej spotki ktorej wspélnikiem i czlonkiem zarzadu jest
radca prawny, informacji o wspdipracy z kancelarig prawna w ktérej ten radca prawny wykonuje
zawod radcy prawnego.

W dniu 8 maja 2014 r. do Okregowej Izby Radcow Prawnych
zazalenie petnomocnika syndyka masy upadtodci spotki 4
dnia 5 maja 2014 r. na postanowienie z dnia 16 kwietnia 2014 r. Rzecznik Dyscyplinarny
Okregowej [zby Radcow Prawnych - o umorzeniu dochodzenia (Sygn. akt:

W zazaleniu skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia z dnia 16 kwietnia
2014 r. Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP 0 umorzeniu dochodzenia (Sygn. akt: RD
1 ponowne rozpoznanie sprawy. W uzasadnieniu zazalenia syndyk
podtrzymal twierdzenie, iz w toku dzialai prowadzony w sprawie upadiosci prowadzone; przed
Sadem Rejonowym Wydziat Gospodarczy dla Spraw
Upadiosciowych i Naprawczych w sprawie o sygn. akt: radca prawny
wystgpujac w imieniu jednego z wierzycieli, w pismach skladanych do sadu uchybita
obowigzkowi wynikajacemu z art. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, nie dochowujac nalezytej
starannosci wnoszac o odwolanie syndyka, ktory jej zdaniem prowadzi zbyt wiele upadtodci, aby w
sposéb nalezyty i staranny prowadzi¢ upadloéé spé}ki“ani Mecenas w uzasadnieniu
przypisata Syndykowi nie tylko postepowania upadtodciowe aktualnie prowadzone, ale réwnicz te,
ktére zostaly juz zakoiiczone — co skutkowato przedstawieniem w sadzie zwigkszonego zakresu
obcigzenia syndyka odbiegajacego od faktycznie istniejgcego w dniu wniesienia pisma.

Ponadto w zazaleniu pelnomocnik syndyka podnidst, iz na stronie internetowej spotki
~ prawa hand]Jowego ktora zarzadzana jest

przez radcg prawnego wiceprezesa jej zarzadu, zamieszczono informacje, iz w
celu zachowania wiasciwej jakosci ustug Spétka ta korzysta z obshugi prawnej Kancelarii Prawnej
prowadzonej migdzy innymi przez panig mec. nie ujawniajac, iz jest wlascicielem
polowy udziatéw spétki oraz jednym z czlonkéw zarzadu spétki. Okolicznosé ta zdaniem zalgcego
wskazuje na naruszenie przez radce prawnego! przepiséw art. 25 pkt a) i pkt b)
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. '

ptyneto

Ustalenia faktyczne

W toku postepowania upadlosciowego spétki
sprawie o sygn. akt: htoczacego si¢ przed Sgdem Rejonowy

iaf Gospodarczy dla Spraw Upadtociowych i Naprawczych radca prawny
Fwiadczy pomoc prawna na rzecz

W pi$mie 7 dnia 14 pazdziernika 2013 r. oznaczonym jako ,, zgloszenie zastrzezefi co do
wykonywania obowigzkéw przez syndyka” radea prawny*podnios{a, iz Pan




etnige funkejg syndyka masy upadlosci spélkim
jest réwnoczednie: czlonkiem zarzgdu siedmiu podmiotdw, prokurentem w. qwoch

spolkach, komplementariuszem w spotce komandytowej, likwidatorem dwéch podmiotow, zarzadeg
w jednej upadiosci oraz syndykiem w dwudziestu dwoch innych podmiotach — co wobec nadmiaru
obowigzkow w tych w/w podmiotach skutkuje brakiem mozliwosci terminowego ich realizacji.

Pani Mecenas w imieniu swojego mocodawcy — wierzyciela wyrazila obawe, iz czy
ktokolwiek jest w stanie prowadzié rownolegle sprawy tylu podmiotéw i czy nie stanowi to
przeszkody w sprawowaniu funkcji syndyka masy upadlosci spotki

Ponadto w uzupelnieniu radca prawny zwrocit uwage na nastepujace okolicznodci
uzasadniajace obawy wierzyciela:

1) Pan zostala ustanowiony syndykiem masy upadiodci spotki
postanowieniem z dnia 18 maja 2011 r, a do dnia wniesienia pisma z dnia
14 pazdziernika 2013 r. nie zostato to ujawnione w Krajowym Rejestrze Sgdowym;

2} Uzupeniajgce zgloszenie wierzytelnodei dokonane przez wierzyciela
h w dniu 24 stycznia ZJ11 r. do dnia wniesienia pisma z dnia

14 pazdziernika 2013 r. nie zostato uwzglednione na lifcie wierzytelnodei;

3) Od zmiany w dniu 18 maja 2011 r. trybu postepowania upaditoéciowego z upadlodci =z
mozliwoscig zawarcia uktadu na upadiosé likwidacyjng do dnia ogloszenia przez syndyka
pierwszego przetargn mineto blisko dwa lata;

4) Pomiedzy pierwszym a drugim przetargiem ogloszonym przéz syndyka uplyneto pie¢

miesiecy ;

5} Syndyk z opdznieniem wykonuje zarzgdzenia Sadu ( np. zarzgdzenie z dnia 24 lipca 2013 r.

nie zostato wykonane do dnia 3 pazdziernika 2013 1.).
Dowéd:  pismo z dnia 14 pazdziernika 2013 r. oznaczone jako ,, zgloszenie zastrzezed co do
wykonywania obowigzkéw przez syndyka”  radcy prawnego h wraz, z
zatgeznikami - w aktach sprawy (k. 58 - 70).

W odpowiedzi na pismo z dnia 14 pazdziernika 2013 . radca prawny

w imieniu syndyka masy upadtosci spotki w piSmie z dnia 12 listopada 2013 r.
ustosunkowujge si¢ do zarzutéw wierzyciela reprezentowanego przez radcg prawnego
wskazal jedynie, iz pani podata zawyzone dane co do liczby podmiotow

w ktorych syndyk petni funkcje podlegajace ujawnieniu w Krajowym Rejestrze Sadowym.

Dowéd: pismo z dnia 12 listopada 2013 r. pefnomocnika syndyka w odpowiedzi na pismo z dnia
14 pazdziernika 2013 r. radcy prawnego wraz z zatgcznikami - w aktach sprawy
k. 72 - 73). :

Ustosunkowujac si¢ do zarzutéw pelnomocnika syndyka z dnia 12 listopada 2013 r. pani

po dokonaniu weryfikacji przedstawionych wezesniej informacji, w pismie z dnia

29 listopada 2013 r..wskazala, iz pan petni funkcje syndyka w pictnastu roznych
podmiotach, a nie jak pierwotnie wskazata w dwudziestu trzech. Ponadto pelnomocnik wierzyciela
wyjasnita w jaki sposob dokonata ustalenia podmiotéw w ktéry dzialalnosé jest zaangazowany
syndyk masy upadtosci spétki (wydruki wynikéw wyszukiwania osoby pelniacej
funkcje syndyka z Serwisu Prawno Gospodarczego LexisNexis SPG).

Dowdd: pismo z dnia 29 listopada 2013 r. radcy prawnego [ N - - zatacznikami -
w aktach sprawy (k. 74 - 87).

Zgodnie z wydrukiem ze stronu internetowej spotki prawa handlowego—

)
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ktorej wiceprezesem zarzadu jest radca prawny
pa stronie internetowej spdtki zamieszezono informacie: |, (...} Aby naszym

klientom zapewnié pelny zakres ustug windykacyjnych, wspéfpracujemy z Kancelarig Radcow
Prawnych i Adwokatéw kiora zajmuje sie

obstugq prawnq firm, obejmujgcq wszystkie biezqce sprawy zwigzane z funkcjonowaniem
przeasigbiorstw. Specjalizaciq Kancelarii objeta jest windykacja prawna wierzytelnosci oraz
szeroko rozumiane doradztwo i obstuga prawna w tym zakresie.”

Dowod: wydruk z dnia 17 marca 2013 1. ze strony internetowej spétki prawa handlowego

~ z siedzibq— w aktach sprawy (k. 94).

Dowod: wydruk odpowiadajacy aktualnemu odpisowi z Rejestru Przedsiebiorcéw KRS z dnia
23 marca 2013 r_spotki prawa handlowego “
“w aktach sprawy (k. 95 -101).

Ocena prawna

Zgromadzony materiat dowodowy nie dat podstaw prawnych do uchylenia postanowienie z

16 kwietnia 2014 r. Rzecznika Dyscyplinatnego Okregowej Izby Radcow Prawnych_

o umorzeniu dochodzenia (Sygn. akt: RD{lw niniejszej sprawie. ,
Dowody zebrane w omawianej sprawie nie dajg réwniez podstaw prawnych do przypisania
radey prawnemu ardwno naruszenia przepisow art. 64 ust 1 pkt 112 wzw. z
art. 3 ust 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j.: z dnia 16 grudnia 2009 1., Dz.U.
22010 1., Nr 10, poz. 65 ze zm.) i art. 6 oraz art. 19 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowiacego
zakgeznik do Uchwaly Nr 8/VIII/2010 Prezydium Krajowej Rady Radeéw Prawnych z dnia 28
grudnia 2010 r. w sprawie ogloszenia tekstu Jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.
Zgodnie z art. 64 ust 1 pkt 112 ustawy z dnia 6 lipca 1982 1. o radcach prawnych:
»1. Radca prawny i aplikant radcowski podlegaja odpowiedzialnosci dyscyplinarne;j:
1) za zawinione, nienalezyte wykonywanie zawodu radcy prawnego;
2) za czyny sprzeczne ze $lubowaniem radcowskim lub z zasadami etyki radey prawnego.”
W art. 3 ust 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 . o radcach prawnych wskazano :
»2. Radca prawny wykonuje zawdd ze starannoscig wynikajacg z wiedzy prawniczej oraz zasad
etyki radcy prawnego.”
W mysl art. 6 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego:
»1. Radca prawny obowigzany jest wykonywad czynnoscl zawodowe zgodnie z prawem, uczciwie,
rzeczowo i z nalezyty starannoécia.”

W omawianej sprawie radca prawny
upadto$ciowego prowadzonego w sprawie o sy
Rejonowym
Naprawczych zglosita zastrzezenia co do’ sposobu 1 czasu
upadiosciowego, w tym co do

w toku postepowania
n. akt: 1X GUp 22/09 toczacego si¢ przed Sadem
dla Spraw Upadlosciowych i

prowadzenia postepowania
konywania obowigzkéw przez syndyka masy upadiosci spotki

Zastizezenia zgloszone przez radce prawnego (w imieniu wierzyciela

byly konkreine, zasadne i poparte dowodami. Jedynym
uchybieniem po stronie Pani Mecenas bylo podanie zawyzonych danych co do liczby podmiotow w
ktérych syndyk masy upadtosci spc’)iki_ petni funkcje podlegajace ujawnieniu w
Krajowym Rejestrze Sadowym. Biorac pod uwage, iz pelnomocnik wierzyciela ustalil te dane na
podstawie wynikéw wyszukiwania osoby pelnigeej funkeje syndyka z  Serwisu Prawno
Gospodarczego LexisNexis SPG, jak réwniez to, iz po zapozhaniu si¢ z pismem pelnomocnika

siedziqu
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syndyka z dnia 12 listopada 2013 r., radea prawna ndokona%a weryfikacjt tresci
pisma z dnia 16 pazdziernika 2013 r. — wskazujac gdzie wystapity fakiycznie bledy, jak rowniez
rzeczowo wyjasniajgc zrddio ich powstania.

W tym stanie rzeczy zdaniem Sadu nie ma podstaw do przypisania radcy prawnemu
- w toku postepowania upadioiciowego prowadzonego w sprawie o sygn. akt: IX GUp
22/09 toczgcego si¢ przed Sadem Rejonowym ydzial Gospodarczy
dla Spraw Upadlo$ciowych i Naprawezych - zawinionego, nienalezyte wykonywanie zawodu radey
prawnego poprzez przyjecie, iz wykonywal czynnosci zawodowe nie zgodnie 7 prawem,
nieuczeiwie, i bez nalezytej starannogci.

Zebrany w aktach sprawy materiat dowodowy nie dat réwniez podstaw prawnych do
przypisania radcy prawnemuhzaréwno haruszenia przepiséw art. 64 ust 1 pkt 12
wzw. Z art. 3 ust 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 1. o radcach prawnych (t].: z dnia 16 grudnia 2009
r, Dz.U. z 2010 r, Nr 10, poz. 65 ze zm.) i art. 6 oraz art. 25 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

stanowigcego zalacznik do Uchwaty Nr 8/VII/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych
z dnia 28 grudnia 2010 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Zamieszczenie na stronie internetowe] spotki prawa handlowego _
ktérej wspélnikiem i czlonkiem zarzgdu jest radca prawny
17 Spétka ta wspélpracuje z Kancelaria Radcow Prawnych -
— zdaniem Sadu nie wyczerpuje
znarhion przewinien dyscyplinarnych opisanych w art. 24-26 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

informacyi,

Zgodnie z art. 25 pkt a) i pkt b) Kodeksu Etyki Radcy Prawnego: Zakazane jest
informowanie: a) sprzeczne z prawem lub z dobrymi obyczajami; b) niezgodne z rzeczywistodceig
lub wprowadzajgce w blad.

Okregowy Sad Dyscyplinarny nie podziela stanowiska zawartego w zazalenju z dnia 5 maja
2014 r. na postanowienie z dnia 16 kwietnia 2014 r. Rzecznika Dyscyplinarny OIRP
0 umorzeniu dochodzenia (Sygn. akt: RD 5/14), iz na stronie internetowej spotki
adca prawna~ naruszyla przepisy art. 25 pkt a) i pkt b) Kodeksu
Prawnego poprzez nie ujawnianie, iz jest whascicielem polowy udzialéw spélki
oraz jednym z czionkéw zarzadu tej spétki - informujae, iz Spotka ta
sta z obstugl prawnej] Kancelarii Radcéw Prawnych i Adwokatow

Etyki Radcy

|

korz

Y

|

W zwiazku z powyzszym nalezato postanowié jak w sentencji.

Pouczenie

Na powyzsze postanowienie nie przystuguje zaden $rodek odwolawezy.
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