—nia 17 marca 2014 roku

Sygn. akt OSD 04/2014

POSTANOWIENIE

Okre¢gowego Sadu Dyscyplinarnego
Okre¢gowej Izby Radcéw Prawnej
z dnia 17 marca 2014 roku

Okre¢gowy Sad Dyscyplinarny
Okre¢gowej Izby Radcéw Prawnych

w skladzie:
Przewodniczaey: 1. pr. Robert Staszewski
Sedziowie: r. pr. Anna Miodonska (sprawozdawca)

r. pr. Anna Moscinska

Protokolant: apl. radc. Anna Duewel

Przy udziale Zastepey Rzecznika Dyscyplinarnego: r. pr. Moniki Klonowskiej

W sprawie rozpatrzenia zazalenia skarzacej
Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP
wszczgcia dochodzenia przeciwko r.pr.

a postanowienie Zastgpey
z dnia 09.01.2014 r., dot. odmowy

Sad postanowil:

L utrzymaé w mocy postanowienie Zastgpey Rzecznika Dyscyplinarnego z dnia 09
stycznia 2014 roku, sygn. akt RD 142/13 w sprawie odmowy wszczecia
dochodzenia;

II. kosztami postepowania w kwocie 530,50 zt (pigéset trzydziesci zlotych 50/1 00),

obciazy¢ Okregows Izbg Radeéw Prawnych | N TN




OSD 4/14
UZASADNIENIE

W dniu 27 grudania 2013 roku do Okrggowej Izby Radcow Prawnych _
tynat wniosek — skarga Pani

dotyczacy Radcy

Zdaniem Skarzgcej, radea prawny (NSRRI ob: =it Skarzaca, zapisami w
tredci pozwu zlozonego do Sgdu Rejonowego Cywilny,

natura akt gdzie Radca prawny reprezentowat Powoda — Pan
natomiast Skarzaca, w pozwie tym byla strona pozwang. Na okoliczno$¢ ta
Skarzgca zlozyla do skargi kopie rzeczonego pozwu.

W ocenie Skarzacej, uzyty w pozwie, przez Radce prawnego_
zarzut stronie pozwanej ,,zwyklej zlosliwosci”, obraza Skarzacy, a w pozwie - Pozwang.
Skarzgca ponadto podnosi, iz zarzut ,,ztoéliwosci” byt nieuzasadniony, a radca prawny chcial
si¢ wykazac przed cztonkami spoldzielni. Ponadto Skarzaca wskazuje w skardze, iz o ile do
dnia zlozenia pozwu gotowa byla na ugodowe zatatwienie sporu z Pozwanym, to w chwili
obecne) wyklucza taka mozliwos¢.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okrggowej Izby Radcow Prawnych
w dniu 09 stycznia 2014 roku wydal postanowienie, sygnatura akt RD

odmawiajgce wszczecia dochodzenia w sprawie.

W uzasadnieniu tego postanowienia Zastepca Rzecznika wskazat na, przyczyng sporu
— zasadzenie okre$lonej kwoty pieniedzy oraz okolicznosci, ktdre stanowia podstawe pozwu o
zasgdzenie - toczacego sie pomigdzy ktorego w postgpowaniu
sgdowym reprezentowal radca prawny
ktérego karzgca Pani
Zast¢pea Rzecznik Dyscyplinarnego wskazat réwniez, iz jakkolwiek opis przyjety
przez radcg prawnego , w pozwie wskazuje na fadunek emocjonalny,
to zdaniem Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego miesci si¢ w granicach swobody
wypowiedzi, a ponadto twierdzenia i zarzuty podniesione przez Skarzgca nie znajdujg
potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym.

Na Postanowienie Zastepey Rzecznika Dyscyplinarnego, z dnia 09 stycznia
2014 roku, sygnatura akt o odmowie wszczecia dochodzenia w sprawie, w dniu 29
stycznia 2014 roku, Skarzaca wniosta zazalenie do Okrggowego Sadu Dyscyphnarnego OIRP
Zazalenie to zostalo wniesione w terminie.

Skarzaca wskazala, iz jest wysoce rozczarowana sposobem zatatwienia jej skargi na
Radcg prawnego przez zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP
a zawlaszcza konkluzjg postanowienia, iz twierdzenia i zarzuty podniesione
przez Skarzaca nie znajdujg potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowy. Ponadto

Skarzaca postawila szereg pytan odnoszacych sig do tresci pozwu toczgeego sig przed Sgdem
Rejonowymﬂ, sygnatura akt (SN
gdzie o przedmiocie pozwu nie rozstrzyga ani rzecznik Dyscyplinarny ani Okregowy Sad
Dyscyplinarny OIRP— W sprawie rzeczonego pozwu wlasciwy jest Sad
Rejonowy




Po zlozeniu zazalenia przez Skarzacg na Postanowienie Zastepey Rzecznika
Dyscyplinarnego, z dnia 09 stycznia 2014 roku, sygnatura akt , © odmowie
wszczgeia dochodzenia w sprawie, sprawa ta zostala skierowana do Okrggowego Sadu
Dyscyplinamego— i toczy si¢ pod sygnaturg

Na posiedzeniu Okrggowego Sadu Dyscyplinamego_ w dniu 17 marca
2014 roku, stawit sie Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego, nie stawit si¢ Radca prawny
d zawiadomiony prawidlowo, stawita sie Skarzaca.
Skarzgca o$wiadczala, iz zdanie opisane w pozwie obraza jg i moze wprowadzaé w
blad Sad rozstrzygajacy w sprawie,

Okregowy Sad Dyscyplinarny OIR PN, 2w aiyl, co nastepuje:

Zazalenie Skarzgcej na Postanowienie Zastepey Rzecznika Dyscyplinarnego, z dnia 09
stycznia 2014 roku, sygnatura akt- o odmowie wszczecia dochodzenia w sprawie,
nie zasfuguje na uwzglednienie.

Stusznie zauwazyl i wskazal Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego, w uzasadnieniu do
tego postanowienia, iz jakkolwick opis przyjety przez radce prawnegob

w pozwie, wskazuje na tadunek emocjonalny, to jednak zdaniem Zastepey
Rzecznika Dyscyplinarnego okre§lenie to miesci sig w granicach swobody wypowiedzi, a
penadto twierdzenia i zarzuty podniesione przez Skarzgca nie znajdujg potwierdzenia w
zgromadzonym materiale dowodowym.

Skarzaca, zaréwno w skardze, jak i w zazaleniu opisata sw6j stan emocjonalny do
tresci pozwu i znajdujgeego sig tam zapisu wniesionego przez Radce prawnego ,,zwyklej
ztosliwodci”, co jak przyznal Zastepca Rzecznika Dyscyplinamego nosi w sobie fadunek
emocjonalny, jednak Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego podkreslit, iz okreslenie to nie
obraza Skarzacej. Skarzgca natomiast nie wskazal, ani w skardze, ani w zazaleniu, czym
lub w jakim zakresie to okreslenie jg obraia.

Dlatego tez Okrggowy Sad Dyseyplinarny OTRP{ NN ostanowit jak we
wstepie,

Postanowienie niniejsze jest ostateczne i nie przysluguje na nie $rodek
odwolawczy.




