B

L ] SRR - 7 sicrpnia 2013 1.
Sygn. akt: OSD 43/13

POSTANOWIENIE
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radeéw Prawnej

z dnia 7 sierpnia 2013 r.

Okre¢gowy Sad Dyscyplinarny Okre¢gowej Izby Radcow Prawnych —w
skladzie:

Przewodniczacy:  r. pr. Anna Michnicka — Dziewurska
Sedziowie: r. pr. Marek Sarnowski
r. pr. Hubert Schwarz

Protokolant: apl. rade. Malwina Kazmierczak

Po rozpoznaniu w dniu 7 sierpnia 2013 1. sprawy z zazalenia Skarzacego (RGN
na postanowienie Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarnego z dnia 17-06-2013r. sygn. akt-

-0 umorzeniu dochodzenia w sprawie

Postanawia:

Utrzymaé w mocy postanowienie Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarnego z dnia 17-06-2013 1.

sygn. akt—o umorzeniu dochodzenia w sprawie.
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Yzasadnienie.

W dniu 6 sierpnia 2013 r wplynela skarga p.—dotyczaca dziatalnosci radcy

prawnego —, ktora to dziatalno$é , zdaniem skarigcego, jest sprzeczna z

zasadami etyki zawodowej. Nieprawidtowos¢ dziatania polega¢ miata na tym , ie radca prawny
skierowat przeciw skarizgcemu pozew podajac nieprawidtowy adres , co skutkowato wydaniem
przeciw niemu orzeczenia, chociaz nie byt powiadomiony o toczacym sig procesie.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP—Postanowieniem z dnia 17 czerwca
2013 r ,sygn.. akt— umorzyt dochodzenie w sprawie. Podstawa umorzenia dochodzenia
bylo ustalenie przez zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego okolicznosci , iz radca prawny otrzymat od
swego mocodawcy dochodzenie naleinosci od skariacego . Adres zostat wskazany przez
mocodawce radcy prawnego .Zdaniem Rzecznika , brak bylo podstaw do tego , aby radca prawny

nabral przekonania , iZ wskazany adres nie jest aktualny, a wiec nie miat
obowigzku ustalania aktualnego adresu.

Na powyisze Postanowienie—zfoiyl zatalenie w dniul0 lipca 2013 r. W tresci
zaialenia nie podat zadnych motywéw dotyczacych swego stanowiska.

Okregowy Sad Dyscyplinarny ustalit, co nastepuje :

Radca prawny _otrzymaf od swojego klienta_
_ polecenie wystapienia do sadu z zadaniem zasadzenia

od skarzacego odszkodowania za wyludzone ubezpieczenie. Ze wzgledu na fakt zblizajacego sig
przedawnienia radca prawny nie ustalat odrebnie adresu skariacego , oparl si¢ na podanym
adresie przez swego mocodawce a takie na wydruku internetowym Kancelarii Adwokackiei.

- , ktérej wihascicielka jest jego matka ,,.za$ z treéci aktu oskarzenia przeciwko

_ taki adres zostat wskazany Na taki tez adres wysytane byly zawiadomienia z sadu
cywilnego i brak bylo adnotacji ,adresat nieznany , / dowdd : wyjasnienia radcy prawnego
— kserokopia pisma procesowego powoda k.17 - 19, kserokopia wydruku
internetowego k.20, kserakopia aktu oskarzenla k.23,kserokopia korespondencji e- maillowej k.27
a1./

W $wiatle powyiszych ustalein Okregowy Sad Dyscyplinarny uznat, ie stanowisko zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego jest catkowicie zasadne za$ zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie z
nastepujgcego powodu :

Zgodnie z zasadami etyki zawodowej radca prawny jest zobowijzany miedzy innymi , do
sumiennego wykonywania swoich obowigzkéw zawodowych poprzez naleiyty starannoscia w
wykonywaniu tych obowigzkéw . W niniejszej sprawie nie mozna przypisac radcy prawnemu braku
naletytej starannosci w wykonywaniu obowiazkéw poprzez brak starannoici w ustaleniu adresu
skariacego Zebrane dowody wykazaly bowiem , ze radca prawny nie mdgt miel tadnych
watpliwosci co do aktualnego adresu skariacego. Adres wskazany zostat mu przez klienta i



potwierdzony w tresci aktu oskarienia Réwniei postepowanie cywilne nie wskazywato na podanie
blednego adresu.

Postgpowanie nie wykazato rowniez , abyradca prawny dziatat ze swiadomoiéciq , i wskazany przez
niego adres nie jest aktualny.

Majgc na uwadze powyisze Okregowy Sad Dyscyplinarny wobec braku podstaw odwotawczych
utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie na podstawie art. 437 $ 1 k.p.k. w zwigzku z art. 465
k.p.k. i art. 74.1 ustawy o radcach prawnych.

Postanowienie jest prawomocne i nie przystuguje na nie §rodek odwotawczy. / art. 426 k.p.k. w zw.
z art. 465 k.p.k. i 74.1 ustawy o radcach prawnych/.
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