LAKEGOWY SAD DYSCYPLINARNY
Oxrggowej lzby Radcow Prawnych

Sygn. akt: OSD

POSTANOWIENIE
Okregowego Sgdu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcéw Prawnych h
z dnia 17 wrzesnia 2013 r.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okre¢gowej Izby Radcow Prawnych—
w skladzie:

Przewodniczacy:  r. pr. Anna Wrzosinska
Sedziowie: r. pr. Anna Moscinska
r. pr. Elzbieta Wolosz

Protokolant: apl. rad. Jagoda Cieplak

Po rozpoznaniu w dniu 27 maja 2013, 31 lipca 2013 r. i 17 wrzesnia 2013 r. sprawy z

zazalenia a postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego z
dnia 31 grudnia 2012 r. sygn. akt o umorzenie dochodzenia w sprawie przeciwko radcy
prawnemu naruszenie zasad etyki.

postanawia:

utrzyma¢ w mocy postanowienie Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarego z dnia 31 grudnia

2012 r., sygnatura akt (il o umorzeniu dochodzenia w sprawie.
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Uzasadnienie

Pismem z dnia 27.04.2012r Pan oyt w
Okregowej Izbie Radcéw Prawnych karge na dziatania radcy

prawnego (N niczgodne z etyka zawodowa zarzucajac mu, ze
w treéci  sporzadzonej dia swojej klientki NS, 2pclacji od wyroku
Sadu Okregowego _ ktéry orzekt rozwéd stron z wytacznej winy tej
klientki, uzyt sformutowan obraéliwych dla niego oraz podat okolicznosci i
podniést zarzuty nieprawdziwe, zawierajgce tresci naruszajace jego dobra
osobiste . Ponadto zarzucit iz tre$¢ apelacji nie byta z klientka

konsultowana i uzgadniana .W skardze nie wskazat jakie konkretne fragmenty
apelacji sa dla niego obraZliwe oraz naruszaja jego dobra osobiste.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego przeprowadzit w sprawie
dochodzenie i na podstawie zebranego materiatu a w szczegblnosci : ztozonych
przez radcg prawnego wyjasnien, analizy treéci przedmiotowej apelacji oraz
tresci protokotfu z rozprawy sgdowe] z dnia 14.02.2012 r w sprawie z
powddztwa Pana N o naruszenie dobr osobistych sygn. akt

@I z2wierajacego zeznania $wiadka (NN - nic stwierdzit
naruszenia zasad etyki zawodoweji Postanowieniem z dnia 31.12.2012 r sygn.
akt {Jumorzyt dochodzenie.

Na postanowienie Rzecznika skariacy zlozyt zazalenie, zarzucit
niewtasciwg oceny zebranego w dochodzeniu materiatu i powtérzyt zarzuty
podniesione w skardze, iz uizyte w apelacji sformutowania nie byly
zaaprobowane przez jego mocodawczynie. Podnosi i podaje, na etapie
zazalenia, iz powotane przez radce w apelacji i pismach  okolicznoéci , takie
jak: , porzucit mocodawczynie, uiyt wobec niej gréib karalnych, symuluje
objawy blizej nieokreslonej choroby, prowadzi bezczynny tryb zycia, nie chciat
poreczy¢ zonie kredytu, okazat sie okrutnym materialistg , egoistg”i inne - nie
byty prawdziwe, byty autonomicznymi sformutowaniami radcy i nie byty
aprobowane przez klientke .

Sad rozpoznajgc zazalenie, po dokonaniu analizy materiatu zebranego w
dochodzeniu i przeprowadzeniu dodatkowo, dowodu z bezposredniego
przestuchania w charakterze $wiadka — ocenit, iz zarzuty
zazalenia sg nieuzasadnione.

Sad nie dopatrzyt sie w tresci apelacji i pismach kierowanych do Sadu
sformutowarn obrailiwych . Z zebranego w dochodzeniu materiatu oraz zeznan
Swiadka — ztozonych przed sagdem cywilnym z powddztwa i}

S o naruszenie dobr osobistych ,zawartych w protokole z
14.02.2012 r oraz zeznaih zloZzonych przez tego sSwiadka bezposrednio przed
sgdem dyscyplinarnym /k 175 -177/ wynika, e klientka przekazata radcy
prawnemu dokumenty /takze dotyczace zdrowia/ oraz bardzo szczegdtowe



informacje i okolicznosci dotyczgce poiycia matieriskiego, jego zachowania i
ocene tego zachowania . Ponadto, ze tres¢ apelacji oparta byta na tych
informacjach i byta z nig konsultowana , aprobowana i zgodna z jej wola i
wytycznymi. Podtrzymata takze zeznania ztozone przed Sgdem Rejonowym L]

G sv<n o« GBI to ;e akceptowata wszystkie stwierdzenia
zawarte w tresci apelacji. Sad dat wiare tym zeznaniem albowiem byty one
spéjne z wyjasnieniami radcy prawnego i uprzednio ztozonymi, przed sadem
cywilnym, , zeznaniami.

W ocenie Sadu radca prawny udzielajacy pomocy prawnej, nie ma
obowigzku weryfikowania prawdziwosci przekazywanych przez klienta
informacji i nie ponosi odpowiedzialnoéci za ich zgodnosc¢ z prawda.

Rzeczq petnomocnika jest natomiast dziatanie w interesie klienta i podniesienie
W sprawie wszystkiego co stuiy obronie jego intereséw. .

Zarzut skarzgcego iz zarzuty apelacji pod jego adresem sg autonomicznymi
sformutowaniami radcy prawnego jest takze nieuzasadniony, gdyz przecza
temu zeznania i wyjasnienia zloZzone przez $wiadka

Zdaniem Sadu sprawy rodzinne, sg sprawami szczeg6lnymi, w ktorych
powofanie cech charakteru strony , jej zachowanie a nawet negatywna ocena
tego zachowania, zwtaszcza przy glebokim skonfliktowaniu stron, co miato
miejsce W niniejszej sprawie, ma znaczenie przy wyrokowaniu. Powotanie ich
zatem mozie miesci¢ sie w granicach potrzeb takiego procesu.

Poniewaz Sad nie stwierdzit w zachowaniu radcy prawnego (il

G -1 uszenia zasad etyki zawodowej przy sporzadzaniu dia swojej
klientki apelacji od wyroku sadu w sprawie rozwodowej, utrzymat w mocy
Postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego o umorzeniu dochodzenia.

Postanowienie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego jest prawomocne i
nie podlega zaskarzeniu.
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