Z., dnia 14 grudnia 2017 r.
Sygn. akt Do(...)

ORZECZENIE

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Z. w sktadzie:

Przewodniczacy: radca prawny R.P.
Cztonkowie: radca prawny E. S.
radca prawny W. P.

Protokolant: A. N.

na posiedzeniu w dniu 14 grudnia 2017 r. w siedzibie Okregowej Izby Radcow Prawnych

w Z. przy ul. (...), po rozpoznaniu sprawy z wniosku Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego

radcy prawnego M. W. z dnia (...)r., sygn. akt (...) o ukaranie radcy prawnego D. S.wpisanego

na list¢ radcow prawnych prowadzong przez Okregowa Izbe Radcow Prawnych w Z. pod nr

(...), syna (...), urodzonego dnia (...) PESEL.: (...), obwinionego o to, ze:

I. bedac ustanowionym petlnomocnikiem z urzgdu R.D.w sprawie przed S. O. w B.
Wydziatem (...) o sygn. akt I(...),nie stawit si¢ na rozprawe w dniu (...) roku,
tj. o popetnienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 233
z pOzniejszymi zmianami) w zwigzku z art. 6 1 art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego (przyjetego uchwalg Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow
Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.);

II. bedac ustanowionym petlnomocnikiem z urzedu, nie poinformowat R.D. w terminie do
whniesienia apelacji o niekorzystnym wyroku z dnia (...) S. O. w B.(...) w sprawie o sygn.
akt (...), oddalajacym powodztwo,
tj. o popelnienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 233
Z pOzniejszymi zmianami) w zwigzku z art. 6, art. 12 ust. 1 1 art. 44 ust. 1 1 3 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego (przyjetego uchwata Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego
Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.);

III. bedac ustanowionym petnomocnikiem z urzedu R.D. w sprawie o sygn. akt (...) nie
wywiddt apelacji od niekorzystnego wyroku z dnia (...)od wyroku S. O. w B. Wydziatu
(),
tj. 0 popehienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 233
z pozniejszymi zmianami) w zwigzku z art. 6, art. 12 ust. 1 i art. 44 ust. 1 i 3 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego (przyjetego uchwata Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego
Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 1.),

ORZEKA

1. obwinionego radc¢ prawnego D. S. uznaje za winnego popelnienia przewinienia
dyscyplinarnego, tj czynéw okreslonych w pkt 1./, I1./ oraz II1./ orzeczenia;



2. na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 1) ustawy z dnia 6 lipca 1982 r o radcach prawnych, za czyn
okreslony w pkt I. orzeczenia wymierza obwinionemu kar¢ upomnienia;

3. na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia 6 lipca 1982 r o radcach prawnych, za czyn
okreslony w pkt II. orzeczenia wymierza obwinionemu kar¢ nagany;

4. na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia 6 lipca 1982 r o radcach prawnych, za czyn
okreslony w pkt III. orzeczenia wymierza obwinionemu kar¢ nagany;

5. na podstawie art 65 ust. 1 oraz art 65* ust 2 pkt 1) ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych wymierza obwinionemu 13aczng karg nagany;

6. na podstawie art. 70° ust. 2 ustawy o radcach prawnych z dnia 6 lipca 1982 r. obcigza
w catosci obwinionego radc¢ prawnego D. S. kosztami postepowania dyscyplinarnego w
kwocie (...) i nakazuje $ciggna¢ nalezng sumg na rzecz Okregowej Izby Radcéw Prawnych
w Z. w razie braku dobrowolnej wptaty.

Cztonek Przewodniczacy Cztonek
(...) (...) (-..)
Pouczenie:

Od niniejszego orzeczenia przystuguje stronom odwotanie do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
za posrednictwem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych
w Z. w terminie 14 dni od daty dorgczenia pisemnego uzasadnienia.



UZASADNIENIE
Pismem z dnia (...) r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Z. wnidst, na podstawie art. 681 i art. 741 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 1. poz. 233 z p6zniejszymi zmianami) w zwigzku z
art. 335 § 1 1 3 k.pk, o ukaranie bez rozprawy radcy prawnego D. S., wpisanego na list¢
radcow prawnych pod nr(...) obwinionego o to, ze:
I. bedac ustanowionym pelnomocnikiem z urzedu R. D. w sprawie przed S.O.w B. I
Wydzialem Cywilnym o sygn. akt (...) , nie stawil si¢ na rozpraw¢ w dniu (...) roku, tj. o
popelnienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. o radcach prawnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 233 z poOzniejszymi
zmianami) w zwiazku z art. 6 1 art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (przyjetego
uchwatg Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22
listopada 2014 r.);
II. bedac ustanowionym pelnomocnikiem z urz¢du, nie poinformowat R. D.w terminie do
whniesienia apelacji o niekorzystnym wyroku z dnia (...) S. O. w B. I Wydziatu Cywilnego w
sprawie o sygn. akt (...), oddalajacym powodztwo, tj. o popelnienie przewinienia
dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 233 z pdzniejszymi zmianami) w zwigzku z
art. 6, art. 12 ust. 1 i art. 44 ust. 1 i1 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (przyjetego uchwalg Nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.);
III. bedac ustanowionym petnomocnikiem z urzedu R.D. w sprawie o sygn. akt(...) nie
wywiodt apelacji od niekorzystnego wyroku z dnia (...) roku S. O. w B. I Wydziatu
Cywilnego, tj. o popehienie przewinienia dyscyplinarnego okre§lonego w art. 64 ust. 1
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 233 z
pOzniejszymi zmianami) w zwigzku z art. 6, art. 12 ust. 1 1 art. 44 ust. 1 1 3 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego (przyjetego uchwatg Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu
Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.).
Majac powyzsze na uwadze, Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego wniodst o ukaranie radcy
prawnego D. S.— za przewinienie okreslone w pkt 1. karg upomnienia, za$ za przewinienia
okreslone w pkt II. 1 III. karami nagany. Ponadto Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego wniost
o0 obcigzenie radcy prawnego D.S kosztami postgpowania dyscyplinarnego.

Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyl, co nastepuje:

Pismem z dnia (...) r. p. R. D. ztozyl do Okregowej Izby Radcow Prawnych we W (wptyw do
biura Izby w dniu (...) r.) skarge na postepowanie radcy prawnego D. S. 1 wniost o
wyciagnigcie wszelkich konsekwencji dyscyplinarnych w stosunku do w/w radcy prawnego.
Zdaniem Skarzgcego radca prawny D. S., bedac jego pelnomocnikiem w sprawach przeciwko
Skarbowi Panstwa —A. S. w B.i Z. K. w K. toczacych sie przed S O w B., I Wydziat Cywilny,
nie stawit si¢ na wyznaczong w dniu (...) roku rozprawe, na ktorej Sad oddalil wniosek o
przestuchanie Skarzacego w charakterze strony a nastgpnie wydat wyrok oddalajacy
powodztwo 1 zasadzajacy od Skarzacego na rzecz S.P. kwote (...) zt tytutem zwrotu kosztow
procesu. Ponadto zarzucit radcy prawnemu D. S. iz w terminie do wniesienia apelacji, nie
poinformowat Skarzacego Ze na tej rozprawie zapadt wyrok, oraz Ze nie wniost on apelacji od
przedmiotowego wyroku. W skardze Skarzacy powotat si¢ na sprawg o sygn. akt (...)
Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego we W. zwrocit si¢ do Skarzacego — pismem z dnia
(...) - o wskazanie sygnatur obu spraw ktorych dotyczy przedmiotowa skarga, zas do S. O. w
B. I Wydziat Cywilny, o udost¢pnienie - na potrzeby postepowania dyscyplinarnego, akt
sprawy rozpatrywanej pod sygnaturg (...)

Pismem z dnia (...) r. Skarzacy doprecyzowat skarge podajac, iz oba pozwy (przeciwko
Skarbowi Panstwa — A.S. w B.i ZKw K.) na wniosek (...) zostaly potaczone do wspdlnego



rozpoznania pod sygn. akt (...) . Do pisma Skarzacy zataczyt kopi¢ strony odpowiedzi
pelnomocnika pozwanego na pozwy oraz wezwanie (...) (pismo z dnia (...) do zapfaty
zasadzonej kwoty.

Postanowieniem z dnia (...) (sygn. akt RD (...) ) Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego we W.
przekazat skarge wedlug wiasciwosci miejscowej Rzecznikowi Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Z.(skarga zostala zarejestrowana pod sygn. akt.R.D.(...) .

Pismem z dnia (...) roku radca prawny D. S. zostal zobowigzany przez Zast¢pce Rzecznika
Dyscyplinarnego OIRP w Z.do ustosunkowania si¢ do zarzutow skarzacego.

Pismem z dnia (...) roku radca prawny D. S. zlozyl wyjasnienia w niniejszej sprawie.
Przyznal, ze nie stawit si¢ na rozprawie w dniu (...) , poniewaz byt przekonany, ze S. O. w B.
dopuszczajac dowodd z przestuchania Skarzacego w charakterze strony, skorzysta z pomocy
sagdowej S. R.w C. o przestuchanie go w Z.K. C., w ktorym przebywat
Skarzacy. Na rozprawie tej Sad zmienit jednak postanowienie, odstapit od przestuchania
Skarzacego w charakterze strony 1 wydal wyrok oddalajacy powoddztwo. Z uwagi na
nieobecnos¢ na rozprawie radca prawny D. S.nie wiedzial o orzeczeniu Sadu. Oczekiwatl na
zawiadomienie o terminie przestuchania w drodze pomocy sadowej. O zapadtym wyroku
powzigl wiadomos$¢ o dopiero w grudniu(...) a wiec juz po uptywie terminu do wniesienia
apelacji. W takiej sytuacji ztozenie wniosku o przywrocenie terminu byloby niemozliwe z
uwagi na niedochowanie nalezytej staranno$ci. Wskutek powyzszego Skarzacy wypowiedziat
radcy prawnemu Dawidowi Stremeckiemu pelnomocnictwo.

Radca prawny Dawid Stremecki dodal réwniez, iz nie zgadza si¢ z zarzutem Skarzacego, ze
jego dziatanie doprowadzito do oddalenia powddztwa i nie moze uznaé, ze popehit
jakikolwiek btad na etapie prowadzenia sprawy, do momentu wydania w dniu (...) r. przez S.
O. I Wydziat Cywilny, w szczegdlnosci w zakresie przygotowania pisSm procesowych oraz
gromadzenia materialu dowodowego, co bylo kwestig zasadniczag dla wydania orzeczenia.
Wedtug radcy prawnego D. S. niestawiennictwo na rozprawie, na ktorym S.O.wydal wyrok
orzekajacy o oddaleniu pozwow nie miato 1 nie moglo mie¢ wptywu na tres¢ wyroku. Radca
prawny D.S. w swoich wyjasnieniach przyznat sig, Ze postapit nieprofesjonalnie, poniewaz
popehnit btad polegajacy na niewniesieniu apelacji od wyroku niekorzystnego dla jego klienta.
Ponadto radca prawny D. S.pismem z dnia (...) roku przeprosit Skarzacego za zaistniatg
sytuacje 1 wyjasnit okoliczno$ci nieprofesjonalnego zachowania.

W dniu (...) roku Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego przedstawitl i odczytal radcy
prawnemu D. S. postanowienie o przedstawieniu zarzutow popelnienia przewinien
dyscyplinarnych. Radca prawny D. S. pouczony o prawie zadania, do czasu zawiadomienia o
terminie zaznajomienia z materialami postepowania dyscyplinarnego, podania mu ustnie
podstaw zarzutdow, a takze sporzadzenia uzasadnienia na piSmie, nie skorzystat z
przyshugujacych mu uprawnien.

Radca prawny D. S. przestuchany w charakterze obwinionego w dniu (...) r. przyznat si¢ do
popehnienia stawianych mu zarzutow, zlozyt wyjasnienia w sprawie oraz podtrzymat swoje
wczesniejsze stanowisko zawarte w piSmie z dnia (...) roku. Dodat, Ze - jego zdaniem —
cate postepowanie prowadzone bylo w sposob rzetelny 1 wnikliwy. Pozostawal w statym
kontakcie ze Skarzacym, wielokrotnie odwiedzat go Z. K. w C.. Lacznie prowadzit pigé
spraw w ktorych byl pelnomocnikiem Skarzacego, w czterech roznych Sadach. Na rozprawe
w dniu (...) r. nie stawil si¢, bo mial by¢ przestuchany tylko i wytacznie powod (Skarzacy) -
material dowodowy byl w catosci zebrany. Uznal, Zzeby nie mnozy¢ dodatkowych kosztow
postgpowania, poniewaz wczesniej byt osobiscie na rozprawie w Z.K.w C. Dodal, ze ustalit
ze Skarzacym, 1z zlozenie przez niego wyjasnien w charakterze strony nie wymagato
obecnos$ci prawnika, poniewaz Skarzacy doktadnie znat sprawe i potrafil wyjasni¢ podstawe
swoich roszczen. Podat roéwniez, iz o wyroku S. O. w B., I Wydziat Cywilny z dnia (...) r.,
sygn. akt(...) dowiedziat si¢ bezposrednio od Skarzacego. Po uzyskaniu potwierdzenia w



Sadzie uznal, Zze nie ma mozliwosci, aby przywrdci¢ termin, bo nie bylby w stanie
usprawiedliwi¢ wniosku o jego przywrdcenie. Dodat takze, ze Skarzacy sktadat jakies
wnioski w tej sprawie ale wcze$niej wypowiedzial mu pelnomocnictwo. Radca prawny D. S.
pisemnie przeprosit Skarzacego 1 wyjasnit zaistniatg sytuacje.

Obwiniony radca prawny, przyznajac si¢ do winy i potwierdzajac okolicznosci popetnienia
przewinien dyscyplinarnych wniost o ztozenie wniosku przez Zastepce Rzecznika
Dyscyplinarnego od Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego o wydanie na posiedzeniu
orzeczenia o ukaraniu i orzeczenie uzgodnionych kar za zarzucane mu
przewinienia dyscyplinarne na podstawie art. 335 § 1kpk

Powyzszy stan faktyczny Okregowy Sad Dyscyplinarny ustalit na podstawie n/w
dokumentow:

. skarga z dnia (...) roku; k. (...)

. uzupehnienie skargi z dnia (...) roku; k. (...)

. wyjasnienia pisemne radcy prawnego z dnia (...) roku, k. (...)

. pismo radcy prawnego z dnia (...) roku skierowane do Pokrzywdzonego; k. (...)

. zeznania obwinionego radcy prawnego D.S z dnia (...) roku,k. (...)

. protokoét z rozprawy przed SO w B.I Wydziat Cywilny, z dnia (...) roku sygn. akt (...) ; k.

)
. protokét z rozprawy przed SO w B., I Wydziat Cywilny, z dnia (...) roku sygn. akt (...) ; k.

)

8. wyrok SO w Bydgoszczy, | Wydzial Cywilny, z dnia 29.07.2015 roku sygn. akt I C
808/14; k. 61 akt

9. pismo pokrzywdzonego R. D.z dnia (...) oku; k. (...)

10.wniosek r.pr. D.S. ztozony w SO w B., I Wydzial Cywilny, z dnia (...) roku; k. (...)

11. pismo S.O. w B. z dnia (...) roku sygn. akt (...) ; k. (...)

12. zazalenie R. D. skierowane do S A w G. z dnia (...) roku, k. (...)

13. postanowienia S.O. w B. z dnia (...) roku sygn. akt (...) k. (...)

NN OO W

Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyl co nastepuje:

Odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna radcy prawnego opiera si¢ w pierwszym rzedzie na regulacji
ustawowej, ktorg stanowi art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych.
Zgodnie 7z tredcig tego przepisu radca prawny podlega odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej za
zawinione, nienalezyte wykonywanie zawodu radcy prawnego oraz za czyny sprzeczne
ze $lubowaniem radcowskim lub zasadami etyki radcy prawnego. Z kolei, zgodnie z
art. 3 ust 2 cytowane] wyzej ustawy radca prawny wykonuje zawod ze staranno$cig
wynikajacg z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego. Zgodnie za$ z art. 6
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (przyjetego uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.) radca prawny majac
na uwadze tre$¢ roty Slubowania okreslonej w ustawie o radcach prawnych, obowigzany jest
wykonywa¢ czynnosci zawodowe rzetelnie 1 uczciwie, zgodnie =z prawem,
zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami.

Zdaniem Okreggowego Sadu Dyscyplinarnego, przeprowadzone czynnosci w toku
prowadzonego postgpowania i zebrane dowody w pelni potwierdzaja, ze swoim dzialaniem
radca prawny D. S. wyczerpal przestanki z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o
radcach prawnych.W przedmiotowe] sprawie nie budzi watpliwosci Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego, ze radca prawny D. S. bedac ustanowiony petnomocnikiem z urzedu p. R.
D. w sprawie przed S. O. w B. I Wydziat Cywilny, sygn. akt (...)nie stawit si¢ na rozprawe w
dniu (...) r., nie poinformowal swojego Mandanta w terminie do wniesienia apelacji 0
niekorzystnym wyroku tego Sadu z dnia (...) oddalajagcym powodztwo oraz nie
wywiddt apelacji od niekorzystnego wyroku tego Sadu. Postepowanie takie jest nierzetelne, a



tym samym niezgodne z art. 6, art. 12 ust. 1, art. 44 ust. 1 i 3 Kodeksu Etyki Radcow
Prawnych przyjetego Uchwata Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow
Prawnych z dnia 22 listopada 2014 .

Bezspornym jest, ze radca prawny D. S., pomimo Ze nie stawit si¢ na rozprawie w dniu (...) ,
nie podjal niezwlocznie dziatan majacych na celu ustalenie przebiegu rozprawy i wydanych
orzeczen, ktore sg niezbedne do powzigcia przez klienta swobodnej 1 §wiadomej decyzji
odno$nie dalszego postepowania w sprawie. Nie poinformowal p. R D.w terminie do
whniesienia apelacji 0 niekorzystnym wyroku z dnia (...) S. O.w B. I Wydziat Cywilny w
sprawie o sygn. akt (...) oddalajacym powodztwo 1 nie wywiddl apelacji od
niniejszego wyroku. Radca prawny D. S. wystapil o wydanie protokotu z rozprawy z dnia (...)
roku dopiero w dniu (...) , po uzyskaniu informacji od R.D. o zapadtym orzeczeniu.
Przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie wykazato, ze radca prawny D. S.
wykonujac zawdd radcy prawnego naruszyt przepisy art. 6, art. 12 ust. 1 oraz art. 44 ust. 1i 3
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Zgodnie z art. 6 w/w przepisu, radca prawny obowigzany jest wykonywac czynnosci
zawodowe rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi
obyczajami. Wymagana jest od niego sumienno$¢ i najwyzsza staranno$¢ wynikajaca z
zawodowego charakteru dziatalno$ci. Profesjonalne $wiadczenie pomocy prawnej nakazuje
radcy prawnemu nie tylko zapewnienie merytorycznie wysokiego poziomu $wiadczonych
klientowi ustug, lecz powinno gwarantowa¢ zapewnienie odpowiedniego zastepstwa w
przypadku niemozno$ci osobistego wykonania obowigzkéw zawodowych z ro6znych
przyczyn, w tym takze osobistych. Na radcy prawnym spoczywa bowiem obowigzek
zapewnienia zastepstwa w przypadku przemijajacej przeszkody tak, aby prowadzone przez
niego sprawy nie doznaty uszczerbku (tak. m.in. orzeczenie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
z (...) sygn. (...) www.Kkirp.pl).

Zgodnie z kolei z art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego radca prawny zobowigzany
jest wykonywac czynnosci zawodowe sumiennie oraz z nalezytg starannos$cig uwzgledniajaca
profesjonalny charakter dzialalno$ci. Radca prawny zgodnie z trescig art. 44 ust. 1 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego jest obowigzany informowac klienta o przebiegu sprawy 1 jej wyniku,
a w szczegollnosci o skutkach podejmowanych czynnosci zawodowych. Klient powinien by¢
niezwlocznie poinformowany o wydanym w sprawie orzeczeniu, zdarzeniu otwierajacym
bieg terminu do wniesienia $rodka odwotawczego czy innej czynno$ci procesowe;.
Odpowiedzialnos¢ za informacj¢ spdzniong, niepeing lub nieprawidlowg ponosi radca
prawny. Naruszenie tego obowiazku stanowi bezsprzecznie nienalezyta staranno$¢ przy
wykonywaniu obowigzkow zawodowych.

Niewatpliwie radca prawny D. S.nie wywigzal si¢ z tego obowiazku i nie zapewnit rowniez
zastepstwa. O ile mozna by przyja¢, majac na uwadze caloksztatt spraw w ktorych radca
prawny D. S. reprezentowal Skarzacego, za niepozbawione racji przekonanie radcy
prawnego, iz S. O. w B., I Wydziat Cywilny, w sprawie o sygn. akt (...) dopuszczajac dowod
z przestuchania Skarzacego w charakterze strony skorzysta z pomocy sadowej S. R.w C.o
przestuchanie w ZK C. w ktorym Skarzacy przebywat, o tyle nie znajduje zadnego
usprawiedliwienia nie podjgcie przez radcg prawnego D. S. po rozprawie w dniu (...) ,
pomimo nieobecnosci, niezwtocznych dziatan majacych na celu ustalenie przebiegu rozprawy
1 wydanych w tym dniu orzeczen, niezbednych do powzigcia przez jego Mandanta swobodne;j
1 $wiadomej decyzji w przedmiocie dalszego postgpowania w sprawie, nie poinformowanie
go o przebiegu rozprawy i tre§ci wydanych przez Sad orzeczen, a w konsekwencji nie
wywiedzenie apelacji od niekorzystnego wyroku S.O. w B.z dnia (...) . Dziatanie takie
niewatpliwie jest naganne. Radca prawny zobowigzany jest bowiem niezwlocznie
informowa¢ swojego Mandanta o przebiegu sprawy i jej wyniku, a w szczego6lnosci o
skutkach podejmowanych czynno$ci zawodowych, w tym o wydanym w sprawie orzeczeniu,



tj. zdarzeniu otwierajacym bieg terminu do wniesienia $rodka odwolawczego czy innej
czynnosci procesowej. Naruszenie tych obowigzkow stanowi niewatpliwie delikt
dyscyplinarny.

Uchybienie powyzej opisanym obowigzkom, ktérego skutkiem w niniejszej sprawie jest
opisana sytuacja opisana z pewno$cig narusza zasady obowigzujace profesjonalnego
pelnomocnika, skoro dziata on jako podmiot kwalifikowany, dysponujagcy wymagang od
niego wiedzg prawnicza. Wykonujac swoj zawdd, radca prawny powinien by¢ m.in. staranny
w stopniu kwalifikowanym, a wigc odpowiadajagcym zawodowemu charakterowi jego
dziatalnos$ci. Prowadzac w imieniu klienta kazdg sprawe¢ radca prawny jest przede wszystkim
zobligowany do przestrzegania wymogow ustalonych przepisami prawa oraz zasadami
wskazanymi w Kodeksie Etyki Radcy Prawnego.

Nie ulega zatem watpliwosci, iz obwiniony radca prawny D.S. swoim postepowaniem
naruszyt wyzej opisane zasady wskazane w Kodeksie Etyki Radcy Prawnego.

Okregowy Sad Dyscyplinarny ustalajac stan faktyczny sprawy dokonal analizy catego
materialu  dowodowego, co pozwolilo na petne i nie budzace watpliwosci odtworzenie
wszystkich zdarzen bedacych przedmiotem rozpoznania. Okregowy Sad Dyscyplinarny dat
wiar¢ w calo$ci ustaleniom dokonanym przez Rzecznika Dyscyplinarnego w niniejszym
postepowaniu znajdujacych odzwierciedlenie w zgromadzonych przez niego
dokumentach i wydawanych postanowieniach.  Doda¢ nalezy, iz w przedmiotowej sprawie
Okregowy Sad Dyscyplinarny dokonat ustalen na podstawie zebranego - przy aktywnym
udziale radcy prawnego D. S. ktory w toku postepowania przed Rzecznikiem Dyscyplinarnym
sktadal obszerne wyjasnienia - materiatu. Nie bez znaczenia w przedmiotowej sprawie jest
fakt przyznania przez radce prawnego D. S. popelnienia zarzucanych mu przewinien
dyscyplinarnych. Majac powyzsze na uwadze, zdaniem Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego,
przeprowadzone czynno$ci w toku prowadzonego postepowania i zebrane dowody w pehni
potwierdzaja, ze swoim dzialaniem radca prawny D. S. wyczerpal przestanki z art. 64 ust. 1
ustawy o radcach prawnych, a zatem poza sporem w przedmiotowej sprawie jest to, ze
dziataniem takim radca prawny naruszyl zasady Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,
bowiem wykonywat czynnosci zawodowe bez wymaganej rzetelnosci 1
starannosci.

Majac powyzsze na uwadze Okregowy Sad Dyscyplinarny uznal, Zze wymierzona
obwinionemu radcy prawnemu D. S.laczna kara nagany bedzie adekwatna do stopnia
jego winy. Wymierzajac kare Okregowy Sad Dyscyplinarny wziat pod uwage dotychczasowe
wykonywanie zawodu przez radce prawnego D.S.oraz dotychczasowy brak innych
przewinien. Przy wymierzaniu kary Okregowemu Sadowi Dyscyplinarnemu nie umknat takze
fakt pisemnego przeproszenia Skarzacego przez radc¢ prawnego D. S. oraz wspoélpraca z
Rzecznikiem Dyscyplinarnym w wyjasnieniu sprawy poprzez skladanie obszernych
wyjasnien w sprawie a takze przyznanie si¢ Obwinionego do popetienia zarzucanych mu
czynow. Zdaniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego postawa obwinionego radcy prawnego
D. S.wskazuje, ze wymierzenie mu tacznej nagany oraz zobowigzania obwinionego do
pokrycia kosztow postepowania dyscyplinarnego pozwola na osiggnigcie celow
postepowania. Wymierzona kara jest karg wystarczajaca i odpowiednig oraz spetnia swoja
funkcj¢ w zakresie prewencji oraz jest wystarczajacym Ssrodkiem dopingujacym do
wzmozenia starannosci o prawidlowe wykonywanie obowigzkow radcy
prawnego i dbanie o godno$¢ zawodu oraz stuzy zapobiezeniu popeinieniu podobnych
przewinien w przysztosci.

Zdaniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego wniosek Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego
z dnia (...) o ukaranie radcy prawnego bez rozprawy w trybie art. 335 § 1 kpk nie mogt
zosta¢ rozpoznany z uwagi na tre$¢ art. 703 ustawy o radcach prawnych.



W ocenie Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego doprowadzenie Skarzacego na rozprawe w
dniu (...) 1., pomimo jego wniosku, nie byto niezbedne ze wzgleddéw procesowych
a jego nieobecno$¢ nie pozbawita go mozliwosci dochodzenia swoich praw. W przedmiotowe;j
sprawie Skarzacy wystepowat w charakterze pokrzywdzonego, w zwigzku z czym jego udziat
na rozprawie nie byt obowigzkowy a niestawiennictwo nie wstrzymywalo rozpoznania
sprawy - udziat w przedmiotowej rozprawie byl prawem a nie obowigzkiem,
zatem obecno$¢ na rozprawie miala charakter fakultatywny (nie byla obowigzkowa).
Obowigzujace przepisy nie nakladaja na Okrggowy Sad Dyscyplinarny obowigzku
doprowadzenia osoby pozbawionej wolnosci na kazda rozprawe. Istotnie Skarzacy nie mogt
stawi¢ si¢ na rozprawe i przeszkody tej nie dato si¢ przezwyci¢zy¢, niemniej
jednak przeszkoda ta zostala wywolana przez samego Skarzacego - w toku bowiem
postepowania przed Okregowym Sadem Dyscyplinarnym Skarzacy byt pozbawiony
wolnos$ci i przebywat w zakladzie karnym. Sad jest obowigzany zarzadzi¢ doprowadzenie
osoby pozbawionej wolnosci tylko wtedy gdy uzna, Zze jej obecno$¢ jest niezbgdna ze
wzgledow procesowych lub gdy nieobecno$¢ ta moglaby pozbawi¢ strong
mozliwo$ci obrony jej praw. W rozpoznawanej sprawie taka sytuacja nie miala
miejsca. Ponadto w orzecznictwie ugruntowane jest stanowisko, ze w przypadku osob
odbywajacych kar¢ pozbawienia wolnosci ich niemoznos$¢ uczestniczenia w rozprawie jest
przeszkoda wywolang przez nie same, ktorej wprawdzie nie da si¢ przezwyciezy¢ bez udzialu
Sadu, jednak nie zobowigzuje to Sadu do zarzadzania doprowadzania ich na kazda rozprawe.
Nie bez znaczenia przy podejmowaniu decyzji o odmowie doprowadzenia Skarzacego
pozbawionego wolno$ci przed Okregowy Sad Dyscyplinarny byt fakt iz okolicznosci sprawy
byly bezsporne a dopuszczenie si¢ przez radce prawnego D. S. przewinienia dyscyplinarnego
jest niewatpliwe i znajdowato swoje potwierdzenie w przyznaniu si¢ oskarzonego, co z kolei
odzwierciedla tre$¢ niniejszego orzeczenia. Wyprzedzajac niejako ewentualne
zarzuty Skarzacego Okregowy Sad Dyscyplinarny wyjasnia rowniez, iz w toku
postepowania przed tym Sagdem moze orzeka¢ wylgcznie o odpowiedzialnosci dyscyplinarnej
radcow prawnych i stosowac kary dyscyplinarne okreslone w ustawie o radcach prawnych, a
zatem brak jest podstaw do zasadzenia na rzecz Skarzacego w toku postepowania

dyscyplinarnego jakiejkolwiek kwoty pieni¢zne;j.
Orzeczenie o kosztach postepowania Sad wydat na podstawie art. 706 ust 1 1 ust. 2 ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zwiazku z § 1 ust. 1 pkt 1) uchwaty Nr

86/1X/2015 Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 20 marca 2015 r. w sprawie okreslenia
wysokosci zryczattowanych kosztow postgpowania dyscyplinarnego. Na powyzsze koszty
sktadajg si¢: kwota(...) na podstawie uchwaty Nr (...) Rady Okregowej Izby Radcow
Prawnych w sprawie ustalenia wysokosci wynagrodzenia dla Przewodniczacego Sadu
Dyscyplinarnego przy Okrggowej Izbie Radcow Prawnych w Z.oraz cztonkow tego
Sadu, kwota(...) tytulem kosztow administracyjnych zwigzanych z dziatalno$cig tego Sadu
oraz kwota (...) zt tytulem kosztow korespondencji w sprawie.

Cztonek Przewodniczacy Cztonek
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