Z., dnia 20 pazdziernika 2017 r.
Sygn. akt Do (...)

ORZECZENIE

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w Z. w skladzie:

Przewodniczacy: radca prawny R. P.
Cztonkowie: radca prawny R.O.

radca prawny E.S.
Protokolant: AN.

na rozprawie w dniu 20 pazdziernika 2017 r., w siedzibie Okregowej Izby Radcow Prawnych

w Z. przy ul. (...), po rozpoznaniu sprawy z wniosku Rzecznika Dyscyplinarnego radcy

prawnego E.D. z dnia (...)r. sygn. akt RD (...)o ukaranie radcy prawnego J. K. PESEL: (...), nr

wpisu na liste radcOw prawnych (...), obwinionego o to, ze:

I./ w dniu (..)r. przyjal pelnomocnictwo procesowe od (...) D.J., a nastgpnie od dnia (...) r.
reprezentowat go przed S.R.w G.(...)w sprawie o sygn. akt (...) przeciwko (...) w sytuacji,
gdy (...) byt rowniez jego klientem w sprawach prowadzonych przed S. Rw G. (...) w
sprawie o sygn. akt (...) z powodztwa M. R. oraz w sprawie o sygn.akt(...) z powoddztwa G.
G,
tj. popelienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tj. Dz. U. z 2016 r. poz. 233 z pdzniejszymi
zmianami) w zwigzku z art. 28 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (przyjetego
Uchwatg Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia
22 listopada 2014 r.);

II./ w okresie od dnia (...) . do dnia (...)r. zobowigzany pismem z dnia (...) 1. przez Rzecznika

Dyscyplinarnego E. D. nie zlozyt pisemnych wyjasnien w sprawie ze skargi A. P.,
t]. popetnienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (jednolity tekst: Dz. U. z 2016 r. poz.233
Z pOzniejszymi zmianami) w zw. z art.62 ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (przyjety
Uchwatag Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia
22 listopada 2014 r.);

1./ w dniu (...)r. wezwany pismem z dnia (...)r. przez Rzecznika Dyscyplinarnego E. D. do
stawienia si¢ w siedzibie Okregowej Izby Radcow Prawnych w Z. celem przedstawienia
zarzutéw oraz przestuchania w charakterze obwinionego nie stawit si¢ i nie usprawiedliwit
w nalezyty sposdb swojej nieobecnosci,
tj. popelnienie przewinienia dyscyplinarnego okre§lonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r. poz.233
z pdzniejszymi zmianami) w zw. z art. 62 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (przyjety
Uchwatg Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia
22 listopada 2014 r.);

IV./ w dniu (...)r. wezwany pismem z dnia (...) r. przez Rzecznika Dyscyplinarnego E. D. do
stawienia si¢ w siedzibie Okrggowej Izby Radcoéw Prawnych w Z. celem przedstawienia
zarzutow oraz przeshuchania w charakterze obwinionego nie stawit si¢ 1 nie usprawiedliwit
w nalezyty sposob swojej nieobecnosci,
tj. popehienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (jednolity tekst. Dz. U. z 2016 r. poz. 233
z pOzniejszymi zmianami) w zw. z art. 62 ust.2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (przyjety



Uchwata Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia
22 listopada 2014 r.).

ORZEKA

l.obwinionego radce prawnego J.K. uznaje za  winnego popelnienia przewinienia

2.

3.

dyscyplinarnego, tj czynéw okreslonych w pkt L./, IL./, I11./ oraz IV./ orzeczenia;

na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia 6 lipca 1982 r o radcach prawnych, za czyn
okreslony w pkt 1./ orzeczenia wymierza obwinionemu radcy prawnemu J.K. kar¢ nagany;
na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia 6 lipca 1982 r o radcach prawnych, za czyn
okreslony w pkt II./ orzeczenia wymierza obwinionemu radcy prawnemu J.K. kar¢ nagany;

. Na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia 6 lipca 1982 r o radcach prawnych, za czyn

okreslony w pkt IIl./ orzeczenia wymierza obwinionemu radcy prawnemu J.K. kare
nagany;

. Na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia 6 lipca 1982 r o radcach prawnych, za czyn

okreslony w pkt IV./ orzeczenia wymierza obwinionemu radcy prawnemu J.K. karg
nagany;

. na podstawie art 65 ust. 1. ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych wymierza

obwinionemu radcy prawnemu J.K. taczng kare nagany;

. na podstawie art. 70° ust. 1 i 2 ustawy o radcach prawnych z dnia 6 lipca 1982 r. obciaza

w catos$ci obwinionego radcg prawnego J.K. kosztami postgpowania dyscyplinarnego w
kwocie (...)i nakazuje §ciggna¢ nalezng sum¢ na rzecz Okrgegowej Izby Radcow Prawnych
w Z. w razie braku dobrowolnej wptaty.

Cztonek Przewodniczacy Cztonek
() (..) ()
Pouczenie:

Od niniejszego orzeczenia przystuguje stronom odwotanie do Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego za posrednictwem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okrggowej Izby
Radcow Prawnych w Z. w terminie 14 dni od dnia dorgczenia pisemnego uzasadnienia.



UZASADNIENIE DO (...)
Pismem z dnia (...) r. Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Z. w
sprawie R.D. (...) wniost, na podstawie art. 681 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (tj. Dz. U. z 2016 r., poz. 233 ze zmianami), do Okrggowego Sadu
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Z. o ukaranie radcy prawnego J.K.,
wpisanego na liste radcoOw prawnych prowadzong przez Rad¢ Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Z. pod nr (...)obwinionego o to, ze:
1) w dniu (...)r. przyjat pelnomocnictwo procesowe od (...) D.J., a nastepnie od dnia (...)
r. reprezentowat go przed S. R. w G. (...) w sprawie o sygn. akt (...) przeciwko UM i G Ww
sytuacji, gdy UM i G W byt réwniez jego klientem w sprawach prowadzonych przed SR w G.
(...) w sprawie o sygn. akt (...) z powoddztwa M. R. oraz w sprawie o sygn.akt (...) z
powodztwa G. G, tj. popelnienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tj. Dz. U. z 2016 r. poz. 233 z
pOzniejszymi zmianami) w zwiazku z art. 28 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
(przyjetego Uchwata Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z
dnia 22 listopada 2014 r.);
2) w okresie od dnia (...) r. do dnia (...) zobowigzany pismem z dnia (...) r. przez
Rzecznika Dyscyplinarnego E. D. nie ztozyt pisemnych wyjasnien w sprawie ze skargi A. P.,
tj. popelienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6
lipca 1982 r. o radcach prawnych (jednolity tekst: Dz. U. z 2016 r. poz.233 z pdzniejszymi
zmianami) w zw. z art.62 ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (przyjetego Uchwala Nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.);
3) w dniu (...) r. wezwany pismem z dnia (...) . przez Rzecznika Dyscyplinarnego E.D.
do stawienia si¢ w siedzibie Okrggowej Izby Radcow Prawnych w Z. celem przedstawienia
zarzutoOw oraz przestuchania w charakterze obwinionego nie stawil si¢ 1 nie usprawiedliwit w
nalezyty sposob swojej nieobecnosci,tj. popelnienie przewinienia dyscyplinarnego
okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (jednolity tekst:
Dz.U. z 2016 r. poz.233 z pdzniejszymi zmianami) w zw. z art. 62 ust. 2 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego (przyjety Uchwata Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow
Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.);
4) w dniu (...) r. wezwany pismem z dnia (...) r. przez Rzecznika Dyscyplinarnego E. D.
do stawienia si¢ w siedzibie Okrggowej Izby Radcow Prawnych w Z. celem przedstawienia
zarzutow oraz przestuchania w charakterze obwinionego nie stawil si¢ 1 nie usprawiedliwit w
nalezyty sposdéb swojej nieobecnosci,tj. popelnienie przewinienia dyscyplinarnego
okreslonego w art. 64 ust.1 Ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (jednolity tekst:
Dz. U. z 2016 r. poz. 233 z pdzniejszymi zmianami) w zw. z art. 62 ust.2 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego (przyjety Uchwatg Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow
Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.).
Majac powyzsze zarzuty na uwadze Rzecznik Dyscyplinarny wniost o ukaranie radcy
prawnego - za przewinienie okre§lone w pkt. 1) - karg nagany a za za kazde z przewinien
okreslonych w pkt. 2), 3) 1 4) - karg upomnienia. Ponadto Rzecznik Dyscyplinarny wnidst o
obcigzenie radcy prawnego kosztami postgpowania dyscyplinarnego.

Okregowy Sad Dyscyplinarny ustalit nastgpujacy stan faktyczny:

Pismem z dnia (...) . p. A. P. Przewodniczaca(...) w W. wniosta do Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Z. o zbadanie naruszenia Kodeksu Etyki Radcow Prawnych przez radce
prawnego Jana Ktysza, w szczegdlnosci naruszenia art. 28 ust. 2 nowego KERP. Uznala iz
reprezentowanie przez radce prawnego U M i G W jako pozwanego i jednocze$nie
reprezentowanie powoda w innym procesie przeciwko U M 1 G W jest sprzeczne z etyka
radcy prawnego. Precyzujac wniosek wskazata,iz radca prawny J. K. reprezentuje UM 1 G W



(jako pozwanego pracodawce) w dwoch sprawach z powoddztwa bytych pracownikéw urzedu,
toczacych si¢ przed SR w G. sygn. (...) z powodztwa M. R. oraz sygn. (...) z powodztwa G. G.
Jednoczesnie radca prawny reprezentuje (...) D. J., jako pracownika oraz powoda,
pozywajacego U M1 G W w sprawie o sygn. (...) toczacej si¢ takze przed SR w G. Jej
zdaniem radca prawny zatrudniony w administracji publicznej powinien dochowywac
najwyzszych standardow zawodowych, a przede wszystkim etycznych.

Pismem z dnia (...) r radca prawny J. K. zostal zobowigzany przez Rzecznika
Dyscyplinarnego do ztozenia pisemnych wyjasnien w terminie 14 dni od otrzymania pisma
oraz do przedtozenia dokumentéw na poparcie swoich twierdzen.

W odpowiedzi (pismo z dnia (...) ) radca prawny wyjasnil, ze od (...) zatrudniony jest w U M
1 G W w charakterze doradcy (...) D. J. Dodat, ze pelniona przez niego funkcja jest Scisle
zwigzana z zajmowanym przez (...) urzedem i w gldéwnej mierze sprowadza si¢ do
merytorycznego opiniowania dziatan i zamierzen D.J., jak tez szeroko rozumianego
doradztwa z punktu widzenia przepisow prawa oraz réwniez do$wiadczenia zawodowego i
zyciowego. Podniost takze, iz wykonujac powierzone obowigzki, wynikajace z umowy,
Swiadczyt prace wylacznie na rzecz 1 w interesie (...) , posrednio zas w interesie (...) ,
ktérego kierownikiem — zgodnie z ustawg (...) - jest (...) Zaznaczyt przy tym, iz nigdy nie
opiniowat (...) R M w W, jak tez nie brat udziatu w konsultacjach z radnymi czy sesjach R M,
bez wyraznego upowaznienia (...) . Przyznat réwniez, iz reprezentowal U M i G W w
sprawach sadowych z powoddztwa bylych pracownikow, tj. m.in. M. R. 1 G G W swoich
dalszych wyjasnieniach wskazal, ze uchwata z dnia(...) R M w W postanowita obnizy¢
miesieczne wynagrodzenie (...) M 1 G W z powodu nierealizowania ustawowych kompetencji
raz zlej wspotpracy z (...) . W ocenie (...) oraz radcy prawnego J. K. zarzuty stawiane przez
(...) byly obiektywnie nierzeczywiste 1 nieprawdziwe, a podjecie wskazanej uchwaty
podyktowane bylo przestankami natury politycznej. Z tego wzgledu (...) podjat decyzje o
odwotaniu si¢ od powyzszej uchwaty do S. P 1 ustanowil swoim pelnomocnikiem
procesowym radce prawnego J. K. Dodal réowniez, ze swoja decyzj¢ o podjeciu si¢
prowadzenia sprawy poprzedzil szczegdtowym zbadaniem okolicznosci sprawy, podstaw
prawnych oraz wnikliwg analizag ewentualnego konfliktu interesu stron, bowiem w ramach
sprawy, w charakterze pozwanego wystepowat formalnie U M 1 G W. Decyzje 0
reprezentowaniu (...) J. podjal z uwzglednieniem cigzacego na nim obowigzku zapewnienia
niezaleznosci, a takze dochowania tajemnicy zawodowej oraz lojalnosci wobec klienta. W
ocenie radcy prawnego w sporze z (...) UMi G W wystepowal jedynie tytularnie, a do jego
reprezentowania wylacznie uprawniona byta R M w W. — odwotanie od wypowiedzenia
zmieniajgcego warunki pracy i ptacy wnosi sie przeciwko pracodawcy, ktorym —w przypadku
(...) , zgodnie z ustawg o pracownikach samorzadowych — jest U M. Jednakze ustawa ta
powierza R M wykonywanie czynno$ci z zakresu prawa pracy wobec (...) . Zdaniem radcy
prawnego J. K.w ramach przedmiotowego postgpowania sagdowego nie wystepuje konflikt
interesOw, albowiem w charakterze pozwanego faktycznie i rzeczywiscie wystepuje R. M.,
na rzecz ktorej nigdy nie $wiadczyt ustug prawnych, a interesy powoda (...) nie sg sprzeczne
z interesami U M 1 G W, lecz de facto R M. Radca prawny wskazat rowniez na swoje
osobiste prze§wiadczenie o niezasadnosci podjecia powyzszej uchwaty przez (...) oraz na
polityczne motywy jej podjecia. Skarge Przewodniczacej R. M. w W. uwaza za
uwarunkowane politycznie dzialanie, ktérego celem jest wywarcie na niego nacisku 1
ograniczenie jego niezalezno$ci przy wykonywaniu zawodu.

Na skutek skargi p. A. P, po zapoznaniu si¢ z materiatami postgpowania, postanowieniem z
dnia (...) r. Rzecznik Dyscyplinarny wszczat dochodzenie na podstawie art. 303, 325a § 1 i
325e kodeksu postgpowania karnego w zwigzku z art. 74(1) ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. 0
radcach prawnych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 233 z pdzniejszymi zmianami) w
sprawie popelnienia przez radcg prawnego J. K.przewinienia dyscyplinarnego polegajacego



na reprezentowaniu przed S R w G.(...) D. J.w sprawie o sygn. akt(...) przeciwvko U Mi G W
w sytuacji, gdy U M 1 G W jest rowniez jego klientem w sprawach prowadzonych przed S. R.
W G. —sygn. akt (...) z powddztwa p. M. R.oraz oraz w sprawie o sygn. akt (...) z powodztwa
G. G, tj. o przewinienie dyscyplinarne okreslone w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.
o radcach prawnych (tekst jednolity Dz. U. Z 2016 r., poz. 233 z p6zniejszymi zmianami) w
zwigzku z art. 28 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (przyjetego Uchwalg Nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.).
Przedmiotowe postanowienie zostato doreczone radcy prawnemu w dniu (...)

Ponadto pismem z dnia (...) . Rzecznik Dyscyplinarny wezwat radce prawnego J. K. do
stawienia si¢ w siedzibie Okregowej Izby Radcow Prawnych w Z. w dniu (...) w celu
przedstawienia zarzutoOw oraz przestuchania w charakterze obwinionego oraz zobowigzat do
podania, w jakim okresie reprezentowat on U M 1 G W w sprawach przed S R w G. o sygn.
akt (...) oraz (...) atakze w jakim okresie reprezentowat (...) D.J. w sprawie przeciwko U M i
G W o sygn. akt (...) Radca prawny odebrat wezwanie w dniu (...) . Na przestuchanie si¢ nie
stawit i nie usprawiedliwil swojej nieobecnosci, nie ztozyt roéwniez zadanych przez Rzecznika
Dyscyplinarnego dodatkowych wyjasnien.

Uzupetniajac swoja skarge, przy pismie z dnia (...) r., p. A.P. doreczyta Rzecznikowi
Dyscyplinarnemu projekty uchwat R M w W z (...) ,oraz (...), (...) a takze protokoét z sesji R
M z dnia (...) ., pismo (...) D.J. z dnia (...) r. i opini¢ prawng sporzadzong przez radce
prawnego J. K. z (...) . Podala, iz nieprawdg jest, ze radca prawny J. K. nie $wiadczyt ustug
prawnych na rzecz (...) bowiem ona — jako Przewodniczaca tej (...) — zwracata si¢ do radcy

prawnego 0 pomoc w rozstrzyganiu bardziej problemowych zagadnien prawnych
i1 wydanie opinii badz zajecie stanowiska. Ponadto — zdaniem skarzacej — w rzeczywistos$ci
wszystkie projekty uchwat, ktéore R M otrzymuje od (...) zawierajg parafke i

pieczatke radcy prawnego J.K.a on sam jest obecny na wigkszos$ci sesji R M. Dodata rowniez,
iz sam (...) przyznal, ze w zakresie obowigzkéw radcy prawnego J. K. lezy analizowanie
uchwat (...) , wydawanie opinii prawnych 1 reprezentacja U M 1 G W przez sagdami. O
powyzszym §wiadczy¢ maja przedlozone przez nig dokumenty.

Pismem z dnia (...) Rzecznik Dyscyplinarny ponownie wezwal radc¢ prawnego J. K. do
stawienia si¢ w siedzibie Okregowej Izby Radcow Prawnych w Z.(..) r. w celu
przedstawienia zarzutow oraz przestuchania w charakterze obwinionego. Radca prawny nie
odebral wezwania. Na przestuchanie si¢ nie stawil i nie usprawiedliwit swojej nieobecnosci.
Wobec powyzszego, Rzecznik Dyscyplinarny w dniu (...) . postanowit przedstawi¢ radcy
prawnemu J.K. wyzej opisane zarzuty oraz przestal mu postanowienie o przedstawieniu
zarzutow z dnia (...) , zgodnie z art.683 ust.3 ustawy o radcach prawnych. Pismo Rzecznika
Dyscyplinarnego z dnia (...) wraz z postanowieniem oraz pouczeniem o podstawowych
uprawnieniach 1 obowigzkach obwinionego w toku dochodzenia zostato odebrane przez radce
prawnego J. K. w dniu(...)

Wtoku postepowania Okrggowy Sad Dyscyplinarny ustalil, iz radca prawny J. K. zatrudniony
jest w UM 1 GW w charakterze doradcy (...) D. J. oraz $wiadczy ustugi w zakresie obstugi
prawnej. Reprezentowal on U M 1 G W w sprawach sgdowych prowadzonych przed SR w G
(...) — m.in. w sprawie o sygn.akt(...) z powodztwa M. R. oraz w sprawie o sygn.akt(...) z
powodztwa G. G.

W sprawie o sygn. akt (...) z powddztwa M.R.radca prawny przyjal pelnomocnictwo w dniu
(...) . zas w sprawie o (...) z powddztwa G. G. radca prawny przystapit do sprawy w dniu (...) .
Ponadto radca prawny w dniu (...) . przyjat pelnomocnictwo procesowe (...) D. J. do
prowadzenia sprawy przeciwko U. M. i GW., ktéra prowadzona byta przed S. R. w G. (...)
pod sygn.akt (...)

Powyzszy stan faktyczny Okregowy Sad Dyscyplinarny ustalit w oparciu o nizej wymienione
dokumenty:



- skarga z dnia (...) r. p. A P- Przewodniczacej (...) z zatacznikami, k.(...)

- pismo (...) Mi GWz dnia (...) r., k.(...)

- uchwaty (...) zaopiniowane przez radce prawnego J. K., k. (...)

- protokot nr (...) zsesji(...) z(...)r, k.(...)

- opinia prawna z dnia (...) sporzadzona przez radce prawnego J.K. k.(...)

-pismo S.R.wG. zdnia(...) ., k. (...)

-pismoS.R.wG. zdnia(...)r., k. (...)

- protokot z rozprawy przed S. R. w G. z dnia (...) sygn. akt (...), k.(...)

- sprzeciw od nakazu zaptaty wydanego w postepowaniu upominawczym przez SR w G. (...)
w (...), sygn. akt (...) sporzadzony przez radc¢ prawnego J.K., k.(...)

-pismo S.R.w G zdnia (...) r. sygn. akt (...) oraz (...), k.(...)

- odpowiedZz na pozew sporzadzona przez radce prawnego w dniu (...) . W sprawie
rozpoznawanej przez S. R. w G. sygn. akt. (...) z zalacznikami, k.(...)

- pelnomocnictwo procesowe udzielone przez (...) radcy prawnemu J. K. z dnia 1(...) , k.92

Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyl co nastepuje:

Zdaniem Sadu Dyscyplinarnego, przeprowadzone czynnosci w toku prowadzonego
postepowania 1 zebrane dowody w pelni potwierdzaja, ze swoim dziataniem radca
prawny J. K. wyczerpal przestanki z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych. Zgodnie z trescig tego przepisu radca prawny podlega odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej za zawinione, nienalezyte wykonywanie zawodu radcy prawnego oraz za
czyny sprzeczne ze $lubowaniem radcowskim lub zasadami etyki radcy prawnego. Z kolei,
zgodnie z art. 3 ust 2 cytowanej wyzej ustawy radca prawny wykonuje zawdd ze staranno$cia
wynikajacg z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego. Zgodnie za$ z art. 28 ust. 2
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (przyjetego uchwata Nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.) radca prawny nie moze by¢
obroncg lub petnomocnikiem klienta, jezeli przeciwnik klienta jest rowniez jego klientem w
jakiejkolwiek sprawie. Tres$¢ tego przepisu, zdaniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego, nie
wymaga oceny, czy w sprawie zachodzi sprzeczno$¢ intereséw. Wystarczajacy jest fakt
pelnienia przez klientdw rol przeciwnikow procesowych. Postuzenie si¢ bowiem w
tresci przepisu pojeciem ,,w jakiejkolwiek sprawie” wskazuje na jego szczego6lny charakter
polegajacy na tym, ze zakaz w nim wyrazony uregulowany jest w najszerszy mozliwy sposob.
Innymi stowy, niedozwolone jest nie tylko jednoczesne reprezentowanie przeciwnikow
procesowych w tej samej sprawie lub sprawie z nig zwigzanej, ale roOwniez w zupelnie
roznych, niepowigzanych ze soba sprawach, nawet jesli sprawy te zostaty juz zakonczone, a
stosunek prawny pomiedzy radca prawnym a klientem wygast. W takiej sytuacji wytaczone
jest jakiekolwiek doradztwo prawne na rzecz przeciwnika procesowego w jakiejkolwiek
sprawie 1 nie ma mozliwo$ci uzyskania zgody klienta w tym zakresie.

W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwosci, ze radca prawny J. K. podjat si¢ w dniu
(...) reprezentowania (...)D. J. w sprawie przeciwko U M 1 G W, gdy w tym czasie toczyty si¢
jeszcze sprawy ze stosunku pracy z powodztwa pracownikow M. R.i G. G. przeciwko U M i G
W, w ktorych radca prawny ten Urzad reprezentowat.

Zgodnie z art. 8 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach samorzagdowych. (t.j. Dz.
U. z 2016 r. poz. 902) pracodawca wojta (burmistrza, prezydenta miasta) jest urzad
gminy. Czynno$ci z zakresu prawa pracy wobec wojta (burmistrza, prezydenta miasta)
Zwigzane z nawigzaniem 1 rozwigzaniem stosunku pracy wykonuje
przewodniczacy rady gminy, a pozostale czynnosci - wyznaczona przez wojta (burmistrza,
prezydenta miasta) osoba zast¢pujaca lub sekretarz gminy, z tym ze wynagrodzenie
wojta ustala rada gminy w drodze uchwaty. Przepis ten rozstrzyga kwesti¢, dotyczaca
reprezentacji urzedu gminy (miasta) jako pracodawcy w sprawach z zakresu prawa pracy



wobec osoby reprezentujacej pracodawce w stosunkach z pracownikami. Wymienia on
wyraznie dwa rodzaje czynnos$ci, ktore nalezg do wylacznej kompetencji przewodniczacego
rady gminy (miasta), ktorymi sa czynnosci zwigzane z nawigzaniem i rozwigzaniem stosunku
pracy. Pozostale czynnos$ci naleza do kompetencji osoby wyznaczonej przez wojta lub
sekretarza gminy, z wyjatkiem ustalenia wynagrodzenia wojta, ktore ustala rada
gminy. Konsekwencja w/w podzialu kompetencji do wykonywania czynno$ci W sprawach z
zakresu prawa pracy wobec wojta (burmistrza, prezydenta miasta) jest prawo do
reprezentowania urzgdu gminy (miasta) jako pracodawcy wojta (burmistrza, prezydenta
miasta) w postepowaniu sagdowym. I tak w sporze dotyczacym nawigzania lub rozwigzania
stosunku pracy organem reprezentujacym urzad gminy (miasta) moze by¢ jedynie
przewodniczacy rady gminy (miasta). W sporze dotyczacym wynagrodzenia wdjta
(burmistrza, prezydenta miasta) organem upowaznionym do reprezentowania urzedu moze
by¢ jedynie rada gminy (miasta). Jednakze, na co Sad Dyscyplinarny zwraca szczegdlng
uwage, kwestia komu przepisy prawa powierzaja wykonywanie czynnosci z zakresu prawa
pracy wobec wojta (burmistrza, prezydenta miasta), czyli prawo reprezentacji, a takze
w konsekwencji, kto bedzie reprezentowal pracodawce w sporze ze stosunku pracy przed
sadem, nie maja wplywu na zasadnicza kwesti¢ - nadal pracodawcg wojta (burmistrza,
prezydenta miasta) pozostaje urzad gminy.

Z uwagi na powyzsze Okregowy Sad Dyscyplinarny nie uznal za trafhe wywodow i
argumentow radcy prawnego J. K.przytoczonych w jego pisemnych wyjasnieniach z dnia (...)
r., jakoby U M 1 G w W wystepowal w sprawie z powodztwa (...)D. J., jako pozwany, jedynie
tytularnie. Zdaniem Sadu brak jest réwniez jakichkolwiek podstaw do twierdzenia, ze
swiadczyl on prace wylacznie na rzecz i w interesie (...) D. J.. Radca prawny J. K.
zatrudniony na stanowisku doradcy, w istocie jako pracownik samorzadowy, §wiadczyt
bowiem prace na rzecz UM 1 G w W, ktdry jest jego pracodawcg, co wynika wprost z art. 2
pkt. 3 ustawy o pracownikach samorzadowych. Ponadto Sad Dyscyplinarny wskazuje, iz z
ustalen faktycznych poczynionych w sprawie wynika, iz nieprawdg jest, ze radca prawny J.
K.nie $wiadczyt ustug prawnych na rzecz R M w W - opiniowal on bowiem projekty uchwat,
uczestniczyt w sesjach (...)w W. czy wydawal w sprawach istotnych dla jej dziatania opinie
prawne.Sam (...)wskazujac zakres obowigzkow radcy prawnego J.K. podawal, iz — poza
doradztwem organizacyjnym — $wiadczy takze jako jedyny pracownik ustugi w zakresie
obstugi prawnej Urzgdu i w ramach obowigzkéw analizuje pod wzgledem formalno-prawnym
projekty(...) 1 innych aktow prawa miejscowego, sporzadza opinie prawne, analizuje 1 opiniuje
projekty umow i porozumien, w ktorych strong jest (...)

Majac na uwadze powyzsze, zdaniem Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego, radca prawny J.
K. nie powinien podejmowac si¢ prowadzenia sprawy jako petnomocnik (...) przeciwko UM 1
G W gdyz (...) ten byt rowniez jego klientem w innych sprawach. Postepowaniem tym radca
prawny niewatpliwie naruszyt art. 28 ust.2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, przyjety
Uchwalg Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22
listopada 2014 r. Przy czym nalezy zwrdci¢ uwagg, ze przepis ten formutuje zakaz, ktory nie
jest uzalezniony od istnienia konfliktu interesow pomigdzy stronami. Dlatego tez na oceng
postgpowania radcy prawnego nie ma wpltywu fakt istnienia lub nieistnienia konfliktu
interesOw pomiegdzy (...)aU M1 G W.

Zdaniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego nie zlozenie przez radce prawnego pisemnych
wyjasnien w okresie od dnia (...). do dnia (...), pomimo zobowigzania go pismem z (...) przez
Rzecznika Dyscyplinarnego, niewatpliwie stanowi przewinienie dyscyplinarne okreslone w
art.62 ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (przyjetego Uchwata Nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.). Radca
prawny wezwany przez Rzecznika Dyscyplinarnego do ztozenia wyjasnien w sprawach



wynikajacych z ustawowego zakresu zadan samorzadu radcow prawnych badz Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego, obowigzany jest ztozy¢ wyjasnienia w wyznaczonym terminie.

Roéwniez nie stawienie si¢ na wezwanie Rzecznika Dyscyplinarnego w dniach(...)r. i (...)a
takze nieusprawiedliwienie w nalezyty sposob swojej nieobecnosci zdaniem Okrggowego
Sadu Dyscyplinarnego stanowi przewinienie dyscyplinarne okre$lone w art. 62 ust. 2
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (przyjetego Uchwatg Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego
Zjazdu Rady Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014 r.). Radca prawny wezwany przez
Rzecznika Dyscyplinarnego, obowigzany jest stawi¢ si¢ w wyznaczonym terminie, a w razie
przeszkody usprawiedliwi¢ niestawiennictwo. Z uwagi na tre$¢ art. 8 ust.3 zd. 3 ustawy o
radcach prawnych, ktory stanowi, ze pisma w postepowaniach prowadzonych na podstawie
ustawy wysyla sie, ze skutkiem dorgczenia, na adres dla dor¢czen, wezwanie na
przestuchanie z dnia (...) nalezalo uzna¢ za skutecznie dorgczone, a nieobecno$¢ na tym
przestuchaniu radcy prawnego uzna¢ za nieusprawiedliwiong.

Bezsprzecznym jest réwniez to, ze radca prawny wezwany przez jakikolwiek organ
samorzadu - w tym przypadku przez Rzecznika Dyscyplinarnego - obowigzany jest
stawi¢ si¢ W wyznaczonym terminie, a w razie przeszkody usprawiedliwi¢ niestawiennictwo.
Zgodnie z art.68(3) ust. 4 ustawy o radcach prawnych nalezyte usprawiedliwienie
niestawiennictwa obwinionego na wezwanie rzecznika dyscyplinarnego wymaga, w
przypadku choroby - przedstawienia zaswiadczenia lekarskiego potwierdzajacego niemoznosc¢
stawienia si¢ na wezwanie, o czym radca prawny zostal pouczony w wezwaniu. Dodaé
nalezy, iz art. 62 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowi o jednym z kluczowych
obowigzkow dotyczacych relacji radcy prawnego z samorzadem radcowskim, tj.
obowigzek wspoétdziatania z organami tego samorzadu. Ponadto radce prawnego obowiazuje
szacunek 1 lojalno$¢ wobec organéw samorzadu radcow prawnych.

Uchybienie obowigzkom opisanym powyzej, ktoérego skutkiem w niniejszej sprawie jest
przedmiotowa sprawa z pewnos$cig narusza zasady obowigzujace profesjonalnego
pelnomocnika, skoro dziata on jako podmiot kwalifikowany, dysponujacy wymagang od
niego wiedzg prawnicza. Wykonujac swoj zawdd, radca prawny powinien by¢ m.in. staranny
w stopniu kwalifikowanym, a wiec odpowiadajacym zawodowemu charakterowi jego
dziatalnos$ci. Prowadzac w imieniu klienta kazdg sprawe¢ radca prawny jest przede wszystkim
zobligowany do przestrzegania wymogow ustalonych przepisami prawa oraz zasadami
wskazanymi w Kodeksie Etyki Radcy Prawnego.

Nie zatem ulega watpliwosci, iz obwiniony radca prawny J. K. swoim postgpowaniem
W sposOb oczywisty naruszyl wyzej opisane zasady wskazane w Kodeksie Etyki Radcy
Prawnego.

Sad dyscyplinarny ustalajac stan faktyczny sprawy dokonat analizy calego materialu
dowodowego, co pozwolito na pelne 1 nie budzace watpliwosci odtworzenie wszystkich
zdarzen bedacych przedmiotem rozpoznania. Zdaniem Sadu Dyscyplinarnego,
przeprowadzone czynnos$ci w toku prowadzonego postepowania i zebrane dowody w pelni
potwierdzaja, ze swoim dziataniem radca prawny J. K. wyczerpal przestanki z art. 64 ust. 1
ustawy o radcach prawnych. Poza sporem bowiem w przedmiotowej sprawie jest to, ze
naruszytl zasady Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, wykonujac czynnosci zawodowe bez
wymagane] rzetelnosci 1 starannosci. Okrggowy Sad Dyscyplinarny w catosci dat wiare
wyjasnieniom Skarzacej i przedtozonym przez nig dokumentom. Sad tez w czeséci dal wiarg
wyjasnieniom radcy prawnego J. K., w zakresie w jakim pozwolily one na bezsporne
ustalenie stanu faktycznego. Z powodow szczegotowo opisanych powyzej Sad, nie podzielit
stanowiska radcy prawnego J. K jakoby U M 1 G w W wystepowat w sprawie z powddztwa
(...) D. J., jako pozwany, jedynie tytularnie. Ponadto, zdaniem Sadu, przedstawione przez
Rzecznika Dyscyplinarnego dowodyw postaci opisanych powyzej dokumentéw potwierdzajg



fakt popeinienia przez radc¢ prawnego zarzucanych mu przewinien dyscyplinarnych.
Okregowy Sad Dyscyplinarny dat im w petni wiare.

Okregowy Sad Dyscyplinarny uznal, ze wymierzona obwinionemu radcy prawnemu J. K.kara
nagany bedzie adekwatna do stopnia jego winy. Wymierzajac kar¢ Sad wzigt pod uwage
dotychczasowe wieloletnie wykonywanie zawodu przez radce prawnego oraz brak podobnych
przewinien radcy prawnego w przesztosci. Zdaniem Sadu wymierzona kara jest karg
wystarczajaca i odpowiednig oraz spetnia swoja funkcje w zakresie prewencji oraz jest
srodkiem dopingujacym do wzmozenia starannos$ci o prawidlowe wykonywanie
obowigzkow radcy prawnego i dbanie o godnos¢ zawodu oraz shuzy zapobiezeniu
popehieniu podobnych przewinien w przysztosci. Tym samym nalezy uzna¢, ze
nieprzestrzeganie przez obwinionego radce prawnego J. K. przepisow prawa stanowi
uchybienie godnosci wykonywanego zawodu, co wyczerpuje przestanki odpowiedzialnosci
okreslone w art. 64 ust. 1 cytowanej wyzej ustawy o radcach prawnych. Nie
powinna tez umyka¢ z pola widzenia wielokrotno$¢ dzialania obwinionego polegajaca na
ignorowaniu organéw samorzadu, ktora jednoznacznie $wiadczy o uporczywosci w
dopuszczaniu si¢ nagannych zachowan.

W tej sytuacji orzeczenie tacznej kary nagany za kazdy z czyndéw opisanych z pkt 1/, 2/, 3/1 4/
uzna¢ nalezy za wspotmierne do przewinienia.

Orzeczenie o kosztach postgpowania Sad wydat na podstawie art. 706 ust 1 i ust. 2 ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst jednolity Dz. U. z 2016r., poz. 233) w
zwigzku z § 1 ust. 1 pkt 1) uchwaty Nr 86/1X/2015 Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia
20 marca 2015 r. w sprawie okreslenia wysokoS$ci zryczattowanych kosztow
postgpowania dyscyplinarnego. Na powyzsze koszty sktadajg si¢: kwota (...)zt
tytutem ryczattu na podstawie uchwaty (...)Rady Okrggowej Izby Radcéw Prawnych
w sprawie ustalenia wysokos$ci wynagrodzenia dla Przewodniczacego Sadu Dyscyplinarnego
przy Okregowej Izbie Radcow Prawnych w Zielonej Gorze oraz cztonkoéw tego Sadu, kwota
(...)zt tytulem kosztoéw administracyjnych zwigzanych z dziatalnoscig tego Sadu oraz
kwota(...)zt tytutem kosztow korespondencji w sprawie.
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