Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2015 r., o sygn. akt SDI 27/15

Teza: Prawo do obrony moze by¢ realizowane nie tylko poprzez osobiste uczestnictwo
obwinionego w postgpowaniu dyscyplinarnym, ale takze poprzez wyrazanie swego stanowiska,
sktadanie oswiadczen, wyjasnien w formie pism procesowych kierowanych do organu

procesowego.

»Wbrew stanowisku skarzacego Sad odwotawczy rozstrzygnat problem mozliwosci
prowadzenia rozprawy odwotawczej pod nieobecnos¢ obwinionego we wspomnianym wyzej
postanowieniu wydanym na rozprawie apelacyjnej, ktore w sposdb obszerny uzasadnit.
Wprawdzie analizujac dostarczone przez obwinionego zaswiadczenie lekarskie Sad przyjal, ze
lekarz odstapit od osobistego badania chorego, wbrew nakazowi wynikajacemu z art. 11 ustawy
o lekarzu sagdowym, podczas gdy z tresci tego dokumentu wynika, ze obwiniony przeszedt takie
badanie (...), jednak przedstawil wazkie argumenty, przemawiajace za przyjeciem, iz na etapie
postgpowania odwolawczego nie doszto do naruszenia art. 453 § 2 k.p.k. W szczego6lnosci
Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury przeanalizowat  dotychczasowa postawe
obwinionego, zwrécil uwage na powtarzalno$¢ tego rodzaju sytuacji destabilizujaca
prawidtowy tok postgpowania odwotawczego, oraz specyfike postepowania dyscyplinarnego,
w ktérym przepisy k.p.k. dotyczace uczestnictwa obwinionego w rozprawie znajduja
zastosowanie tylko odpowiednio 1 z tych powodow nie muszg by¢ rygorystycznie stosowane.
W tym kontekscie trzeba stwierdzi¢, ze postgpowanie dyscyplinarne prowadzone jest przez
organ korporacyjny, ktory nie dysponuje takimi samymi atrybutami w zakresie wymuszenia
stawiennictwa uczestnikow procesu jak sad karny, co wynika chociazby z faktu, Ze jego
przedmiotem nie jest odpowiedzialnos¢ karna lecz zawodowa obwinionego. Dlatego tez
osobisty udzial obwinionego w postepowaniu dyscyplinarnym jest tylko jedng z form realizacji
prawa do obrony, ktére moze by¢ realizowane takze poprzez kierowanie do sagdu odpowiednich
pism procesowych przedstawiajacych stanowisko obwinionego. Nalezy podkresli¢, Ze na etapie
postepowania odwotawczego sktadanie wyjasnien oswiadczen i wnioskéw w formie ustnej,
przy osobistym udziale strony w rozprawie apelacyjnej, jak tez w formie pisemnej, ktorej
konsekwencjg jest ich odczytanie takze pod nieobecnos¢ strony, umozliwia przepis art. 453 §
2 k.p.k. Dlatego tez wadliwe jest stanowisko skarzacego, ze w postepowaniu odwotawczym
doszto do razgcego naruszenia tego przepisu, skoro norma ustalona na podstawie jego tresci
daje obwinionemu w ramach realizacji prawa do obrony niczym nieskr¢gpowang mozliwos¢
kierowania do sadu dyscyplinarnego pism procesowych tyczacych istoty sprawy, podczas gdy

jego korespondencja ograniczylta si¢ tylko do wnioskdw o odroczenie rozprawy apelacyjne;.



Jednoczesnie obronca nie wykazat w kasacji, aby pisemna forma uczestnictwa obwinionego w
rozprawie apelacyjnej zostata w jakikolwiek sposéb zablokowana przez organ procesowy lub
sytuacj¢ niezalezng od woli obwinionego, ktéry jako adwokat dysponuje znajomos$cia

przepisoOw procedury karnej.”



