Teza: k.p.k. pozostawienie Srodka odwolawczego bez rozpoznania

Na podstawie art. 430§1 k.p.k. i art. 429§1 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy o radcach prawnych sad
odwolawczy pozostawia bez rozpoznania przyjety Srodek odwolawczy, jezeli wniesiony zostal przez
osobe nieuprawniona, t. j. przez osobe, ktorej nie mozna przypisaé¢ statusu pokrzywdzonego.
Pokrzywdzonym jest osoba, ktorej dobro prawne zostalo bezposrednio naruszone postepowaniem

radcy prawnego.

Sygn. akt WO-3/16

POSTANOWIENIE

z dnia 31 marca 2016 roku

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcé6w Prawnych w Warszawie
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SWSD Jarostaw Sobutka
Sedziowie: SWSD Teresa Famulska/sprawozdawca/
SWSD Dariusz Drozdowski
Protokolant: Kamila Kaminska
przy udziale Zastepcy Gléwnego Rzecznika Dyscyplinarnego r.pr. Konrada Mazura po
rozpoznaniu w dniu 31 marca 2016 r. na rozprawie sprawy radcy prawnej D. S.
postanowil:

1.

na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 74 * ustawy o radcach prawnych pozostawi¢ bez rozpoznania odwolanie
skarzacej J. W. z dnia 21 grudnia 2015 r. od orzeczenia Okregowej Izby Radcdw Prawnych w Katowicach z dnia 22 wrzeénia
2015 1. sygn. akt D 45/IX/2015.

Uzasadnienie

Na podstawie art. 43081 k.p.k. i art. 42981 k.p.k. w zw. z art. 74* ustawy o radcach prawnych sad odwolawczy pozostawia bez
rozpoznania przyjety $rodek odwolawczy, jezeli wniesiony zostal przez osobe nieuprawniong. Od orzeczen i postanowien
koniczacych postepowanie dyscyplinarne odwolanie przysluguje jedynie stronom oraz Ministrowi Sprawiedliwosci.
Stronami, poza oskarzycielem i obwinionym, jest takze pokrzywdzony. Pokrzywdzonym jest osoba, ktoérej dobro prawne
zostalo bezposrednio naruszone postepowaniem radcy prawnego. Jest to norma zblizona do art. 49 k.p.k. ktory stanowi, ze
spokrzywdzonym jest osoba fizyczna lub prawna, ktérej dobro prawne zostalo bezposrednio naruszone lub zagrozone przez
przestepstwo”.

W literaturze podnosi sie, iz pokrzywdzonym jest kazdy podmiot, ktérego dobro prawne zostalo bezposérednio dotkniete
przestepstwem, a zatem bezpos$rednio$¢ naruszenia lub zagrozenia dobra prawnego jest podstawowym wyznacznikiem
pokrzywdzenia dla celow postepowania. Prowadzi to do wniosku, iz pomiedzy czynem stanowigcym przestepstwo a



naruszeniem dobra danego podmiotu nie ma ogniw poérednich. Wrecz wskazuje sie, iz bezpoérednio$¢ naruszenia
(zagrozenia) jest jednym z elementéw, ktoére odrdzniaja pokrzywdzonego od poszkodowanego, ktory wystepuje w prawie
cywilnym.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wrecz podkresla sie, iz pokrzywdzonym moze by¢ w procesie karnym jedynie ten, kogo
przestepstwo dotyka bezposrednio, naruszajac lub zagrazajac w taki sposob jego dobru prywatnemu, chronionemu przez
naruszony przez sprawe przepis.

W niniejszej sprawie nie mozna uznad¢, iz jakiekolwiek dobro prawne Pani J. W. zostalo w sposob bezposredni naruszone.
Nie przystuguje Jej wiec status strony a zatem legitymacja do wystepowania w postepowaniu jako strona.

Z tych tez wzgledow Sad postanowil jak wyzej.



